¥
! |

@‘i}@@[@ Pam oveh -u"'radxu SRina prezentaéiu‘
vedeckéeéh'o povama*!(t‘ﬂltur dediéstva ;.

L o) THAA

'.'.‘

-W\E.




Obsah

Editorial /1

Veda a vyskum

Natdlia Foltinovi¢ovd: Zakladné atributy architektonicko-historického
vyskumu objektov zelene /2

Zuzana Zvarovd, Tamara Rehdckovd, Peter Buday: Pamiatkovy vyskum
kastielskeho parku v Stupave /7

Alexandra Jakabsicovd, Tomds Janura: Historicky park vo Voderadoch -
ako prinavrétit jeho davnu noblesu /13

Miroslava Sichtovd: Park v Lednickych Rovniach a jeho architektonické
a vytvarné objekty /18

Adriana Pavlikovd: Systém zelene v pamiatkovej zéne HanuSovce nad
Toplou /23

Stanislav Stefan, Vladimir Sobota: Z histérie trebisovského parku /29

Katarina Kristidnovd: Grotta — interpretacie v historickych parkoch
a zdhradach na uzemi Slovenska /35

Dana Marcinkovd: Estetika sidelnej zelene v kontexte vyvoja
slovenskych miest /43

Anna Faturovd: Zeleni v kontexte kultirneho krajinného prostredia
pamiatkového tzemia /55
Monumentoldgia

Sdrka Steinovd: Po stopach ¢eskych prvorepublikovych zahradnich
architektd na Slovensku /60

Stanislava Ottomanskd: Moznosti vyuziti soukromych archivnich
zdroji /69

Darina Ulrychova: Perzskd zahrada, jej histéria a vplyv na suéasnu
zdhradnu tvorbu /79

Kniznica

Lenka Kresadlovd: Metodické materidly pro oblast péce o pamatky
zahradniho uméniv CR /85

Eva Krizanovd: Spisské oltare 19. storocia /91

Ingrid Haldszova: Zlatnictvo stredoslovenskych banskych miest
v ranom novoveku /92

Spravy

Mdria Vdovicikovd: Patsté vyrocie reformacie a jeho odraz v odbornych
podujatiach vedeckych institucii /94

v/ . . . L . Na obalke:
Tereza Bartosikovd: Dni technickych pamiatok 2017 /95 5.1 - Mapa parku v Lednickych Rovniach
. & . . c e . . zroku 1799. Zdroj: Statny archiv v Trenéine,

Martin Svec: Archeolégia a stavebno-historické vyskumy v pamiatkovej pracovisko Archis Povasa Bystrica.

praxi /96 s. 4 — Barokovy plan zahrady pri kastieli

v Stupave, asi 60. roky 18. storocia.
Zuzana Klasovd: Ochrana a starostlivost o montanne pamiatky Zdroj: SNA, Rod Palfi - Zbierka palfiovskych
505k k /96 map a planoy, inv. ¢. 836.
vV europskom ontexte Zébery historickej zelene: Stiavnické Bane,

Foto: A. Faturovg; park Voderady, Foto: A.
Jakabsicova; park Lednické Rovne,

Foto: Archiv obce Lednické Rovne; Kroméfiz
- Kvétna zahrada, Foto: L. Kfesadlova.



Editorial

Vazeni citatelia,

dostavate do ruk ¢islo ¢asopisu venované téme pamiatkovej ochrany historickej ze-
lene. Rozhodli sme sa upriamit pozornost na Specifickil problematiku, ktord nepravom
stoji tak trochu bokom zaujmu odbornej i laickej verejnosti. Do kategérie historickej
zelene pocitame pamiatky a pamiatkové objekty spojené so Zivou prirodou (parky, zah-
rady, aleje, rozari4, sadovnicke Upravy). Pristup k nim je z tohto dévodu osobity a tak-
povediac, nikdy nekonciaci. Takmer dvesto rokov stali po boku historickych pamiatok
aj pamiatky prirodné, ba pociatky formovania pamiatkarskej discipliny su pevne spo-
jené s myslienkou ochrany tak vytvorov ¢loveka, ako aj vytvorov prirody. Aj ideové za-
zemie prameniace v myslienkach osvietenstva, romantizmu, ,ndrodného” obrodenia,
vedeckého poznavania a osvety bolo pre obe skupiny pamiatok rovnaké. Odclenenim
ochrany prirodnych pamiatok, resp. prirody ako takej do samostatného odboru, ostala
pamiatkarom len starostlivost o objekty historickej zelene, teda tej casti prirody, kto-
ra vznikla a formovala sa vdaka posobeniu ¢loveka. Stav, v akom sa dnes nachadza asi
vacsina pamiatok historickej zelene, viak vypoveda skér o tom, ¢o za roky nezédujmu
a zanedbdvania dokdzala z pévodne ¢lovekom vyformovanej zelene urobit samotnd
priroda ponechana na svoju silu. V prispevkoch nasich kolegov ,zeleninarov” defiluju
pribehy vidieckych i mestskych historickych parkov, vo vac¢sine pripadov unikatov sme-
lo porovnatelnych s inymi pamiatkami, ktorych slavu pripominaju len zvysky niekdajsej
velkosti a formy. Parky pri byvalych $lachtickych rezidenciach v Stupave, Voderadoch,
Lednickych Rovniach, TrebiSove, Hanusovciach nad Toplou, ale aj mestské parky v Bra-
tislave, st len zZlomkom fondu historickej zelene (v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu je zapisanych 462 pamiatkovych objektov), no problémy ich ochrany a obnovy su
signifikantné aj pre iné objekty. V havarijnom stave nie st len samotné prirodné porasty,
ale aj objekty drobnej architektury, ktoré boli ich neodmyslitelnou sucastou. Podrobne
vas oboznamime s umelymi jaskyfhami (grottami). Pamiatkari v su¢asnosti rozsiruju svoj
pohlad na celé prostredie, v ktorom sa pamiatky nachadzaju. Pri hajeni hodnoét integ-
rity a autenticity tzv. kultarnej krajiny v boji s ,poziadavkami modernej doby” nemézu
byt pamiatkari osamelymi bezcami. Definované problémy banskostiavnického regié-
nu su len castou problematiky, ktora zasahuje celt spoloc¢nost. Z pohladu archivarky
ocenujem, ze ani vyskum historickych parkov a zahrad sa nezaobide bez historickych
pramenov, ktoré su casto jedinym svedectvom o ich pévodnom vzhlade, usporiadani,
druhovom zloZeni, rozlohe, vodnych, architektonickych a inych prvkoch. Ako histori¢-
ka vidim potencial v skimani dévodov a okolnosti zakladania parkov, ako aj pracneho
pretvarania prisne geometrickych francuzskych zahrad na anglické prirodno-krajinar-
ske parky, v skimani spolocenskej, reprezentativnej, zdravotnej a inej funkcie objektov
historickej zelene, v objavovani osobnosti, ktoré stali pri ich zrode. Ako metodologicky
priklad vyskumu ponukame prispevok o posobeni ¢eskych zdhradnych architektov na
Slovensku. Fascinujuco posobia metodické priru¢ky vytvarané ¢eskymi pamiatkarmi,
ktori sa rozhodli skiimat historicku zeler meratefnymi kvantitativnymi ukazovatelmi.

Napriek vedeckému prinosu vyskumnych metéd prezentovanych v ¢asopise mi na
zaver predsa len vyvstdva otdzka, ¢i nam pri rieSeni problémov ochrany a obnovy ob-
jektov historickej zelene nieco podstatné neunika, ¢i nezabudame na int funkciu, ktort
plnil zidealizovany a do dokonalosti privedeny priestor medzi nebom a zemou. Roman-
tické zékutia v chrdme prirody mali vyvolavat rovnaké emdcie bozskosti ako ozajstné
chrdmy. Dokdzeme im navratit tento vyznam? DokaZeme este snivat a basnit?

Martina Orosovd
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Priklad parku pri kastieli v Tomasikove

NATALIA FOLTINOVICOVA

Parky, zdhrady a iné objekty historickej ze-
lene patria k Specifickym druhom kultur-
neho dedicstva krajiny. Vznikali vo vzajomnej
interakcii s prirodnym prostredim vystavbou
sidiel a ich vyvoj a kone¢ny vzhlad bol do
znacnej miery ovplyvneny dobovym vkusom
majitelov. Architektonicko-historicky vyskum
je v prevaznej vacsine pamiatkovo chréne-
nych objektov historickej zelene jednym zo
zakladnych predpokladov ich kvalifikova-
nej obnovy, udrzby a prezentacie. Objekty,
pri ktorych sa pristupuje k obnove, sa ¢asto
nachadzaju v zna¢ne narusenom stave s na-
rusenou povodnou kompoziciou. Stanovit
zasady obnovy povodného stavu a nasledne;j
ochrany tak, aby boli objektom prinavratené
povodné hodnoty, vyzaduje dokladné po-
znanie historického vyvoja tychto Specifickych diel zdhrad-
nej a krajinnej architektury vzhladom na osobitosti vyvoja
jednotlivych objektov.

V prispevku budu prezentované niektoré zo zékladnych
principov architektonicko-historického vyskumu objektov
historickej zelene na parku pri kastieli Esterhdziovcov (Es-
terhdzy) v Tomasikove (pozri aj prilohu, obélka s. 3)." Obec
Tomasikovo sa nachadza v Trnavskom kraji, v okrese Galanta.
Lezi v Podunajskej nizine na nive riec¢ky Cierna voda, ktora
tecie vychodne od obce na trase 30 km dlhej spojovacej ces-
ty Dunajska Streda — Galanta. Kastiel' a park sa nachadzaju
v centre intravildnu obce Tomasikovo, situované su po lavej
strane $tatnej cesty ¢. 507. Pamiatkovy objekt park ma v su-
casnosti rozlohu priblizne 6,5 ha (povodne 18,51 ha), seve-
rozapadne a zdpadne od kastiela sa nachadza tzv. ,bazanti
les”, ktory patril k panstvu v Tomasikove. Prirodzenu hranicu
parku tvori vo vychodnej ¢asti koryto toku Ciernej vody, od
statnej cesty oddeluje park murované oplotenie. V severnej
Casti je park bez oplotenia, jeho opticku bariéru a hranicu
v tejto casti vytvara umelo navyseny val. Z hladiska druhot-
nej krajinnej Struktury patri Uzemie k historickym krajin-
nym Struktiram s technickymi pamiatkami (vodné mlyny).2
Vzhladom na vlastnicke vztahy objektu bol v parku v Toma-
Sikove vykonany dciastkovy vyskum nehnutelnej narodnej
kultarnej pamiatky (NhNKP) kastiel a park, so zameranim na
pamiatkovy objekt park, pricom do vyskumu bola zahrnutd
cast pamiatkového objektu vo vlastnictve obce Tomasikovo.

Zékladnym krokom na ziskanie vychodiskovych podkla-
dov bolo vykonanie terénneho prieskumu, pri ktorom bola

Pohlad na luku severne od kastiela s dominantnym dubom letnym (Quercus robur)
a s kastielom v pozadi. Foto: N. Foltinovic¢ov4, 2013.

vyhotovena fotodokumentacia objektu. Na zaklade terén-
neho vyskumu bola nasledne vyhodnotena miera zacho-
vania autentickych prvkov a situacii zistenych z archivnych
podkladov. Uzemie parku bolo pristupné v celom rozsahu,
ale vzhladom na stav porastov za tokom Ciernej vody ne-
bolo mozné v niektorych castiach podrobne vyhodnotit
nepristupné vnutorné Casti porastovych skupin. Pri terén-
nom prieskume boli do mapovych podkladov zakreslené aj
stavebno-technické prvky, ktoré su sucastou objektu. Den-
drologicky prieskum bol vzhladom na niektoré ¢asti parku
so zanedbanymi, prehustenymi porastmi, pri ktorych je po-
trebné pred podrobnou inventarizaciou vykonat zakladnu
prebierku a precistenie porastov, zamerany predovsetkym
na najhodnotnejsie dreviny rastlce v objekte, vypovedaju-
ce aj o jeho historickom vyvoji. Jednotlivo boli geodeticky
zamerané dreviny rastuce na hlavnom li¢nom parteri sever-
ne od kastiela, v dalsich ¢astiach parku boli zamerané okraje
porastovych skupin stromov a krov a niektoré solitérne dre-
viny. Ciastkovy dendrologicky prieskum bol v parku podla
dostupnych informacii uskuto¢neny naposledy pri vystavbe
ndjomnych bytovych domov v areali parku,® ako vychodis-
kovy podklad bolo pouzité polohopisné a vyskopisné za-
meranie poskytnuté vlastnikom objektu. Park v Tomasikove
patri k chrdnenym aredlom evidovanym Statnou ochranou
prirody SR pod ev. . 979 ako Historicky park v obci Tomasi-
kovo — najvacsi a najvyznamnejsi v okrese Galanta. Park ma
z hladiska ochrany prirody a krajiny stupen ochrany 4 a za
chraneny aredl bol vyhlaseny v roku 1983. Tato skutoc¢nost
znacne limituje mozné zasahy do porastov, kedZe v danom
stupni ochrany platia velmi striktné obmedzenia pri vyru-



boch drevin a pri realizacii zasahov je potrebna uzka spolu-
préca so Statnymi organmi ochrany prirody a krajiny.
Vychodiskovym podkladom, ktory objasnil historické
a architektonicko-urbanistické suvislosti a sltzil na overenie
jestvujucich dostupnych informacii o objekte, bol podrob-
ne spracovany archivno-historicky vyskum.* Iny dostupny
vyskum tohto aredlu v ¢ase spracovania dokumentacie ab-
sentoval. Archivne podklady z 80. rokov 20. storocia sa ob-
medzuju len na zakladny popis a vymedzenie plochy bez
bliz3ej charakteristiky historického vyvoja objektu kastiela
a parku. Najobsiahlejsim dostupnym zdrojom informacii
bola monografia tomasikovského kastiela a panstva od Jo-
zsefa Gagyora.® Nedostatkom tejto na informacie a obrazovy
materidl mimoriadne bohatej publikacie, ktora ma charakter
kroniky s popisom vyznamnych udalosti a faktov, je chyba-
juci poznamkovy aparat umoznujuci overenie skuto¢nosti
podstatnych z hladiska skumania parku. Archivny vyskum
sa uskutocnil s cielom ziskania blizSich poznatkov o histo-
rickom vyvoji objektu a overenia jestvujucich dostupnych
informacii o objekte. Ako pramene archivno-historického
vyskumu bola pouzitd odbornd literatura, monografia o kas-
tieli a parku a archivne dokumenty (mapové podklady, fo-
tografické materialy, zaznamy o reviziach a udrzbe parku).
Vyskum bol s¢asti realizovany v Archive Pamiatkového ura-
du SR, zékladnym vychodiskovym materidlom o premenach
objektu bola starsSia topograficka spisba, dielo madarského
autora Kristéfa Fatsara. Pri archivnom vyskume boli popi-
sané jednotlivé vyvojové etapy a zmeny vyuZzitia objektu
so zameranim na centrélne Upravy a prilahlé hospodarske
Casti. Okrem pisomnych historickych pramenov boli pouzité
aj historické katastralne mapy a mapy vojenského mapova-
nia, ktoré umoznili blizsie urcit funk¢né usporiadanie parku
a hospodarskych casti arealu predovietkym v druhej polovi-

ci 19. storocia. Vyuzité boli aj aktualne zdznamy o NKP kastiel

a park v Tomasikove (¢. UZPF 59/1-3) vedené v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu. Park pri kastieli v Tomasiko-
ve je podla zéverov vyskumu nielen dopliiujicim prvkom
architektury neskorobarokového kastiela, ale zaroven Speci-
fickym, ucelenym aredlom bez blizsich paralel v regiéne.
Vznik a premeny parku pri kastieli v Tomasikove maju bo-
hatu a zaujimavu histériu. Su vyrazne ovplyvnené vznikom,
prestavbami a zmenami vyuzitia kastiela, ale aj premenami
celého panstva, ktorého bol objekt neoddelitelnou sucastou
pocas celej jeho existencie. Samotny kastiel bol vybudovany
pravdepodobne s vyuzitim zakladov a konstrukcii skorsieho,
renesan¢ného predchodcu, podla dostupnych poznatkov
v prvej tretine 18. storocia ako viackridlovy neskorobaroko-
vy objekt s uzavretym centralnym nadvorim. Snad’ najstar-
Sie dnes zname vyobrazenie sidla z polovice 18. storocia
sa nachadza medzi vedutami na stenach Palatinskej saly
(Nddor-terem) kastiela Esterhaziovcov v madarskom meste
Papa. Pravdepodobné je, Ze ide o idealizované vyobrazenie
kastiela a ohradenej, pravidelne ¢lenenej zahrady pred nim.
Kastiel dal postavit vtedajsi kancelar grof Frantisek Esterha-
zi. Majitel ale onedlho po jeho dokonceni po roku 1730 dal
kastiel a ¢ast tomasikovského panstva k dispozicii sirotincu.
Tak vznikol v Uhorsku prvy sirotinec pre 75 chlapcov a 25
dievcat. Kuchynsku zadhradu kastiela s dvoma budovami
(byt zdhradnika, susiarer na ovocie) a mlyn na Ciernej vode
grof Esterhazi tiez prepisal na sirotinec. Zakladacia listina
sirotinca pre potomkov $lachticov padlych v sluzbdch Ma-
rie Terézie bola vydana 18. jula 1763 vo Viedni. K sirotincu

Tomasikovo, vyrez mapy z druhého vojenského mapovania.
Zdroj: Hadtorténeti Intézet és mizeum Budapest, Térképtar.

v tom case patrila aj zdhrada s rozlohou 8 000 Stvorcovych
siah, pravdepodobne totozna s tou, ktora je zobrazena na
kresbe z roku 1770. Na vykrese vidime uzitkovu zahradu
s pravidelnym ¢lenenim. Kvalita zadhradnych stavieb, muru
a brany sved¢i o tom, Ze plocha mohla byt pévodne okras-
nou zdhradou Esterhaziho kastiela zaloZzenou v barokovom
slohu, ktoru sirotinec vyuzival pre svoje (hospodarske) po-
treby. Sirotinec pdsobil v kastieli necelé dve desatrocia, pred
aprilom 1780 bol premiestneny do Senca.® Siroty nahradili
vazni sustredeni dovtedy v seneckom Stifte” Okolo roku
1825 bol v Tomasikove zriadeny Zreb¢in sltziaci na chov an-
glickych pInokrvnikov. Odkazuje nar nazov ,Rajcsur’, ktory
vznikol skomolenim nemeckého ,Reitschule” Zreb¢in si-
tuovany pévodne juzne od kastiela zanikol, plocha je dnes
zastavana budovami zakladnej skoly a bytovkami pre ucite-
[ov. Povodnému zaniknutému aredlu zrebcina dominovala
stajna anglickych plnokrvnikov z neomietanych ¢ervenych
tehal (Vérésistdllo).

Kastiel s hospodérskymi budovami a tzv. ,bazantim le-
som’, teda bazantnicou, je zakresleny ako na jednom z naj-
starSich dostupnych mapovych podkladov na mape vyho-
tovenej pri prvom vojenskom mapovani. Cast bazantnice,
resp. lesny porast, je zakresleny vychodne od kastiela na
ploche ohrani¢enej tokom rieky Cierna voda, ¢o zodpoveda
sucasnej polohe prirodne-krajinarskej casti parku za vod-
nym tokom. Rozlohou podstatne vacsia ¢ast bazantnice je si-
tuovana severne od aredlu kastiela, jej priame komunikac¢né
prepojenie s arealom kastiela sa do sti¢asnosti nezachovalo
a vplyvom urbanistickych zmien zaniklo. Na mape vyhoto-
venej pri druhom vojenskom mapovani je uz pozmenena
situacia, hlavné dispozi¢né clenenie zodpovedda sucasnej
podobe parku. Pred severnou fasaddou kastiela je zakresleny
lacny parter, siahajuci az po cestnt komunikaciu nadvazuju-
cu na most severne od kastiela. Vodny tok je ¢iasto¢ne upra-
veny, s novovytvorenym ostrovom, zakreslené su aj Styri
premostenia cez Ciernu vodu. Citatelné je aj murované oplo-
tenie parku zo strany obce. Ako uvéadza J. Gagyor, odvoléava-
juci sa na kroniku miestneho farara Jana Vorossa,” sicastou
vychovy deti bola aj praca, vratane starostlivosti o zdhradu. Na
mape druhého vojenského mapovania je ¢itatelna aj priama
cesta cez rozsiahlu baZantnicu severne od kastiela, ktora po-



Panoramaticky pohlad na park v Tomasikove, ktory predstavuje vyrazny krajinotvorny prvok v intravilane a extravilane obce Tomasikovo, ale aj v SirSom
okoli. Pohlad je vyhotoveny z polnej cesty smerujucej k vodnému kolovému mlynu v Tomasikove. Foto: N. Foltinovi¢ova, 2013.

vodne nadvazovala na komunikacnu siet arealu kastiela a jej
miestny nazov bol ,Félénia” (Hlavna linia).

Vznik, pripadne obnovenie koncepénej a reprezentativ-
nejsej podoby Uprav okolia kastiela je mozné predpokladat
az koncom 18. storocia, po odsune vazhov z Tomasikova.
O koncepénej Uprave parku svedci aj historickd katastralna
mapa z roku 1890. Zakreslené Upravy maju prirodne-kraji-
narsky charakter, hlavna Ildka so skupinami drevin sa na-
chéadza severne od kastiela, zahon s kruhovym pddorysom
a s pravouhlou obvodovou komunikaciou je situovany
v bezprostrednej blizkosti terasy kastiela. Po obvode lu¢-
neho parteru je vedena vo volnej linii komunikécia, ktora
v severnej Casti hranice parku nadvazuje na most cez tok
Ciernej vody. Trasovanie komunikacii v priestore hlavného
li¢neho parteruy, s vynimkou pravidelnej Gpravy, zakreslené
na historickej katastralnej mape, zodpoveda sucasnému si-
tuovaniu vysliapanych, zaniknutych komunikacii. K zmene
prislo v severnej Casti parteru, kde bola jeho plocha zmen-
send, pévodnu plochu pretina statna cesta ¢. 507 a v dalsej
zaniknutej Casti parteru, zdpadne od Statnej cesty, je v su-
¢asnosti situovana individualna zastavba. Pozdiz vychodnej
hranice bol lt¢ny parter podla katastrdlnej mapy oddeleny
od hospodarskej casti priekopou (jarkom). Juzne od kastiela,
na ploche zreb¢ina, boli podla prislusnej pozemkovej knihy
evidované zdhrada (anglickd zahrada), hospodarske stavby
a priekopa. Na katastralnej mape z roku 1890 su v tejto Casti
zakreslené lu¢ne porasty so skupinami drevin a komunika-
ciami s krizovou dispoziciou. Priama komunikacia vedie od
vstupu k hospodarskej budove v centralnej casti. Tato sucast
aredlu kastiela zanikla, v roku 1960 tu bol vybudovany areal
skoly a bytovka. Severovychodne od kastiela st zakreslené
hospodarske stavby aredlu, obytné budovy, dvory, zahrady,
sCasti ohrani¢ené tehlovymi (kamennymi) murmi. Z hos-
podarskych stavieb sa do sucasnosti zachovala iba sypka
na poévodnej parcele & 94 (UZPF ¢ 59/2). Juzne od sypky
je zakreslena zdhrada (zrejme ovocny sad), ohrani¢end zo
severu a zapadu murom (povodne parcela ¢. 90). Vedlajsi
luc¢ny parter s komunikaciami vedenymi vo volnych liniach,
skupinami drevin, hospodarskymi budovami (mlyn, dom
lesnika) a ohrani¢enou zahradou (pévodna parcela ¢. 83) je si-
tuovany vychodne od kastiela. Povodny mlyn a dom lesnika
zanikli, v sicasnosti su v teréne viditelné uz iba pozostatky
konstrukcie mlyna, komunikacie sa zachovali iba v podobe

vysliapaného chodnika. Ako zmiesany les je na katastralnej
mape oznacena ¢ast parku ohrani¢ena ramenami toku Cier-
nej vody, trasovanie komunikacii zaznacenych v mape zod-
poveda trasovaniu vysliapanych chodnikov v tejto Casti par-
ku. Na mape je zakresleny aj ostrov, ktory je evidovany ako
zadhrada, ¢o svedci o tom, Ze bol koncepéne a umelo vytvore-
ny. Na ostrove boli vysadené okrasné dreviny, do sucasnosti
sa zachovala cast skupiny platanov (Platanus x hispanica). Na
mape su zakreslené aj Styri drevené mosty cez ramené Cier-
nej vody, ktoré sa dodnes zachovali v pévodnych polohach.

V roku 1911 privitali v kastieli Stefaniu, vdovu po ko-
runnom princovi Rudolfovi Habsburskom, vtedy uz gréfku
Lényai. Pri tejto prilezitosti sa mali v parku uskutocnit bliz-
sie nekonkretizované Upravy. Najneskor z tohto obdobia
pochadzal subor pieskovcovych bust rozmiestnenych pred
zdhradnym priecelim kastiela.? Dnes sa na ploche parku
a v okoli kastiela sochy nenachadzaju. Pamiatku na tento
den vidiet aj teraz v strede nadvoria kastiela zvanej ,Roka-
lyuk” (lis¢ia diera). Je to kamenny domcek podobny psej
bude, vnutro je rozdelené na dve ¢asti, na priecke je otvor.
Sluzil ako skrysa pre gréfkine lisky.

Najvacsie skody utrpel park v novembri 1944 pocas pre-
chodu nemeckych jednotiek. Vojaci vyrabali mohutné plata-
ny a ich kmene pouzili pri stavbe protitankovych prekazok.
Vyruabané boli v tomto obdobi aj iné cenné dreviny. V sever-
nej Casti od kastiela smerom na Vozokany boli vysoké skleni-
ky, v ktorych sa pestovali okrasné rastliny. Skleniky a v3etky
hospodarske budovy presli do spravy polnohospodarskeho
druzstva. Do sucasnosti sa z hospodarskych budov zachova-
la iba sypka a na mieste zlikvidovanych hospodarskych bu-
dov su situované nadjomné bytové domy vo vlastnictve obce.

V rokoch 1970 - 1974 bol park vycisteny od néletovych
stromov a krikov, boli obnovené cesty a mosty, osadili sa
nové lavice v parku, podsadil sa brectan. Podla dostupnych
pramenov boli v roku 1972 zakipené a v ramci komunalnych
prac vysadené ozdobné rastliny, stromy a ruze, prebehla
oprava oplotenia. V rokoch 1982 — 1983 boli pred kastielom
a na nadvori vysadené okrasné kriky. V rokoch 1988 - 1989
bolo dokoncené nové murované oplotenie parku z ozdob-
nych tvarnic. V severovychodnej ¢asti parku bol v roku 2006
vytvoreny v teréne val, slUziaci ako opticka bariéra proti no-
vopostavenym najomnym domom.

Na zdklade vyhodnotenia analytickych casti vyskumu



a ich syntézy boli spracované zavere¢né navrhy na obnovu
a prezentaciu objektu. Zakladnym metodickym vychodis-
kom je poziadavka areal kastiela a parku zachovat v celom
suc¢asnom rozsahu, bez dalSieho narusenia celistvosti plochy
pamiatkového objektu. Koncepénym vychodiskom obnovy
je prirodne-krajinarska podoba upravy objektu zdokumen-
tovana na katastralnej mape z roku 1890, ako aj na dalsich
historickych podkladoch. Umiestfiovanie novych stavieb na
Uzemi pamiatkového objektu, s vynimkou stavebno-tech-
nickych objektov a prvkov drobnej architektury suvisiacich
s revitalizaciou parku, je nepripustné.

V rdmci obnovy hlavného li¢neho parteru severne od
kastiela autori vyskumu odporucaju doplnit do obvodovych
Casti a do skupinovych vysadieb (ako podrastové dreviny)
krovitu etdz, ktorej druhové zlozenie méze byt obohatené
o kvitnuce dreviny so sezonnym efektom (Syringa sp., Forsyt-
hia sp.). V porastoch drevin je potrebné vykonat vychovné
a kompozi¢né prebierky, vybrat a ponechat kostrové dre-
viny a tieto dreviny nasledne aj koncepcne a systematicky
nahradzat novymi jedincami. Odporucané je vykonat kom-
pozi¢nu prebierku porastu, pri ktorej bude odstranena cast
skupiny lip (Tilia sp.) vysadenych v pravidelnom spone v se-
verovychodnej Casti parteru. Kompozi¢né a zdravotné pre-
bierky bude potrebné vykonat aj v Casti parteru severoza-
padne od kastiela, v blizkosti poziarnej zbrojnice a kostola,
kde by mali byt ponechané iba cielové (kostrové) dreviny.
Druhové zlozenie ponechanych a novovysadenych kostro-
vych drevin by malo zodpovedat sticasnej skladbe porastov,
prevazovat by mali domace druhy drevin (Quercus petraea,
Quercus robur, Tilia sp., Fraxinus excelsior). Metédu naznako-
vej rekonstrukcie je mozné pouzit v ¢asti hlavného parteru
situovaného v bezprostrednej blizkosti terasy kastiela, kde
jestvovala podla vysledkov vyskumu na konci 19. storodia
pravidelna uprava so zahonom kruhového pédorysu s kro-
vitou obrubou a pravouhlou komunikéaciou v obvodovej
Casti. BlizSia podoba tejto Upravy nebola pri vyskume z do-
stupnych archivnych a inych historickych pramenov zisteng,
mozné je vychadzat iba z historickych zéberov, ktoré maju
vzhladom na ich kvalitu pomerne nizku vypovednu hod-
notu. Presnd novonavrhovana podoba tejto Casti parteru je
preto pri reSpektovani dalSich poZiadaviek na pamiatkovu
ochranu objektu na zvaZeni autorov pripadnej obnovy, mala
by mat vsak jednoduchu formu, vychadzajicu z analdgie
s podobnymi parkovymi objektmi. Tak ako pri obnove vset-
kych prvkov pamiatkového objektu je potrebné planované
zasahy uskutoc¢novat na zaklade projektovej dokumentacie
schvalenej Krajskym pamiatkovym tradom Trnava.

V priestore hlavného lu¢neho parteru je potrebné obno-
vit komunikac¢nu siet. Ta ma pozostavat z obvodovej komu-
nikacie, koncepcne vychadzajucej z komunikacie zakresle-
nej na mape z roku 1890 (napriek zmensenej ploche partera
je mozné obnovit jej zakladny tvar) a komunikacii funk¢ne
spéjajucich vstupy do parku s obvodovou komunikaciou.

V &asti parkovych uprav ohrani¢enych tokom Ciernej vody
sa nachadzaju porasty drevin prevazne domaceho pdévodu,
a to stromov, ale aj krov, ktoré maju druhové zlozenie zod-
povedajuce prirodzenej potencidlnej vegetacii (Quercus sp.,
Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, Populus sp., Salix sp., Acer sp.,
Cornus sp., Ligustrum vulgare, Viburnum opulus, Crataegus la-
evigata, Euonymus europaeus). Dendrologickou zvlastnostou
s ojedinelym vyskytom v parkovych objektoch v rdmci celého
Slovenska je v tejto Casti parku skupina tisovca dvojradové-

Priehlad cez luku na dominantné jedince duba letného (Quercus robur),
s kompaktnymi porastovymi okrajmi. Foto: N. Foltinovic¢ov4, 2013.

Busty na Stvorbokych postamentoch pred zdhradnym priecelim kastiela.

Foto: Archiv PU SR, Bouda, 1952.

ho (Taxodium distichum). Do stc¢asnosti sa zachovalo v parku
v Tomasikove 7 jedincov tohto druhu, aj tie su viak ohrozené
znizenou hladinou vody v koryte ramena Ciernej vody. Sadov-
nicke Upravy v tejto Casti parku su ovplyvnené konfiguraciou
terénu, udrzbou obmedzujucou sa na zdkladné ukony, ako
je extenzivne kosenie lu¢nych pléch a riedenie kalamitnych
stavov, ako aj prirodzenymi sukcesnymi procesmi (domace
naletové a spontdnne sa mnoziace dreviny). V sucasnosti je
architektonickd hodnota kompozicie narusend vplyvom ne-
dostatoc¢nej udrzby, nevykondva sa systematickad a koncep-
¢nd prebierka porastov ani dosadby drevin, a tym dochédza
k degraddcii porastov a dalich vegeta¢nych parkovych up-
rav. Pre obnovenie a prezentaciu pamiatkovych hodnét tejto
Casti objektu je preto potrebné vykonat precistenie porastov
drevin na zodpovedajlcej odbornej trovni, teda tak, aby ne-
doslo k poskodeniu cennych jedincov drevin, ktoré budu na-
sledne tvorit kostru porastov. V minulosti tu bol vacsi podiel
domdcich ihli¢natych drevin, o ¢om svedc¢i katastralna mapa
z konca 19. storocia, na ktorej su v tejto Casti porasty drevin
oznacené ako zmiesané lesy. K zmene podielu ihli¢natych
drevin doslo predovsetkym po zivelnych vyruboch drevin po-
¢as druhej svetovej vojny, ked' boli ihli¢cnaté dreviny z parku
(predovsetkym jedle, smreky) vyuzité vojakmi na vystavbu
provizérnych mostov. Pri obnove je preto potrebné postupne
vyrovnat pomer ihli¢natych a listnatych drevin tak, aby zod-
povedal pévodnému zloZeniu porastov.



Umelo vytvorené rameno toku pri vychodnej hranici par-
ku je dotvorené ostrovom s vysadbou platanov (Platanus x
hispanica). Ostrov je porasteny naletovymi drevinami, ktoré
je potrebné odstranit a nasledne porasty na ostrove revita-
lizovat formou znovuzaloZenia lu¢neho porastu zodpoveda-
juceho druhového zloZenia. Na zachovanie architektonicko-
historickych hodnét parku, ako aj na zachovanie cennych
drevin rastucich na Uzemi parku, je potrebné revitalizovat
tok Ciernej vody, ktory je sicastou objektu. Su¢astou navr-
hovej ¢asti vyskumu bolo tieZ doplnenie rozsahu pamiatko-
vo chraneného objektu o parcely, ktoré patrili k pévodnej
ploche parku, ¢o bolo preukazané spracovanym architekto-
nicko-historickym vyskumom.

Na zéklade spracovanej vyskumnej dokumentacie je
mozné skonstatovat, ze park v Tomasikove je dokladom
vyvoja a tvorby prirodne-krajinarskych uprav v ramci Sir-
Sieho regionu. Je vyznamnym objektom z hladiska pozna-
nia vyvoja introdukcie drevin v nasich podmienkach v 19.
a 20. storo¢i. Dokazom parkovnickej fazy introdukcie drevin
v parkovych objektoch na naSom uUzemi je viacero druhov
nachadzajucich sa v objekte (predovsetkym ihli¢nany), naj-
vyznamnejs$im je ale druh tisovec dvojradovy (Taxodium
distichum), ktorého introdukcia sa datuje od roku 1789.
V roku 1983 bolo evidovanych na celom uzemi Slovenska 35
jedincov druhu Taxodium distichum, pri€om z nich 11 rastlo
v parku v Tomasikove. Do sucasnosti sa zachovalo v parku
v Tomdasikove 7 jedincov, ¢o je spOsobené aj zhorSenymi
hydrologickymi pomermi v ich bezprostrednom okoli.

Hmotnu podstatu pamiatkovych hodnét objektov his-
torickej zelene vytvaraju predovsetkym vegetacné prvky,
spevnené plochy, komunikacna siet, prvky drobnej archi-
tektdry, vodné prvky a daldie sucasti kompozicie. Cielom
vyskumu by malo byt stanovit, aké formy a metédy obnovy
sU pripustné z hladiska zachovania pamiatkovych hodnét
objektu. Vyskum ma jasne vypovedat aj o tom, ktoré prvky
(vegetacné, stavebné), je bezpodmienelne potrebné za-
chovat a urcit formu ich pripadnej obnovy a prezentacie.
Objekty historickej zelene maji mnohé 3pecifika, patria
k najzranitelnejsim kategoéridm pamiatok, preto je potrebné
k akymkolvek Upravam pristupovat citlivo. Zanik mnohych
objektov bol zapri¢ineny aj nepriamo, zmenou fyzikalnych
podmienok, tlakom na dalsiu zastavbu v ich bezprostrednej
blizkosti, ale aj neprimeranym spdsobom vyuzitia, ktory so
sebou prinasa celkovd zmenu pomerov Uzemia (budova-
nie spevnenych ploch, $portovisk, budovanie inzinierskych
sieti, degraddcia ploch zelene). Vplyvom, ktory ma nezaned-
batelny podiel na celkovom nepriaznivom stave historickej
zelene, je tiez nedostato¢né povedomie v spolo¢nosti o vy-
zname ,zelenych” pamiatok pre kultdru a histériu, vnima-
na je Casto iba utilitdrna hodnota parkov ako ploch zelene
sltziacich na oddych. Mnohokrat prevlada tendencia parky
»zatraktivnit” a prebudovat ich pre potreby Sirokej verejnosti
doplnenim nepoévodnych funkcii, necitlivo vélenenych bez
poznania zachovanych alebo obnovitelnych architektonic-
kych, kultdrnych a spoloc¢enskych a velakrat aj vedeckych
hodnét tychto objektov. Kvalitne a odborne spracovany ar-
chitektonicko-historicky vyskum historickej zelene ma sluzit
ako zakladny nastroj na prezentaciu a zachovanie hodnét
objektov, je vyznamnym podkladom pre pripadného inves-
tora obnovy, ktorému moze pomoct nasmerovat pohlad na
vyznamné hodnoty objektu, ktoré dodavaju danému objek-
tu jedine¢nost.

Objekty historickej zelene su sucastou kultirneho dedic-
stva, ktoré dokumentuje Uroven vyspelosti nasej spolo¢nos-
ti, vyZzaduju nasu ochranu, odbornu udrzbu a obnovu, aby
sme ich zachovali pre dalSie generacie. |
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Stupavsky kastiel sa pravidelne objavuje
v slovenskych a madarskych prehfadoch
venovanych architektdre 19. storoc¢ia ako
priklad prepojenia aristokratickej rezidencie
s velkoryso koncipovanou krajinarskou zéhra-
dou, tazisko zaujmu vsak prirodzene spociva
na stavbe, presnejsie na eklektickej prestav-
be sidla." Prvy ndm zndmy suhrnny ¢lanok
o dejinach stupavského parku bol publiko-
vany v roku 19702 Veronikou KarpiSovou (Va-
genknechtovou), ktord v roku 1986 realizova-
la aj pamiatkovy vyskum parku v spojitosti so
zamerom jeho generalnej obnovy.? Autorka,
Ing. Veronika Vagenknechtovd, neskér opat
publikovala svoje zavery* opierajlice sa naj-
ma o rozbor samotnej lokality a Uzku skalu historickych pod-
kladov. K zdkladnym prispevkom o dejinach tejto pamiatky
patria aj prislusné state z encyklopédie barokovych zéhrad
v Uhorsku od Kristéfa Fatsara.® Nasledujuce riadky ponukaju
stru¢né zhrnutie vysledkov pamiatkového vyskumu stupav-

Park na katastralnej mape z roku 1896. Zdroj: Ustredny archiv geodézie
a kartografie, sign. Br. 247.

Pohlad na jazero a mohutné platany z juhozapadu. Foto: T. Rehackova, 2017.

ského parku uskuto¢neného v roku 2017, ktoré vychadzaju
zo zisteni terénneho a dendrologického prieskumu a archiv-
neho badania.t

Aredl parku s kastielom je situovany v centralnej polohe
zastavaného Uzemia mesta Stupava, v jeho severovychod-
nom kvadrante, vychodne od Hlavnej ulice, ktora spéja Brati-
slavu s Malackami. Kastiel stoji v juhozdpadnej ¢asti a park sa
rozprestiera v severnej a severovychodnej ¢asti aredlu.’

Zkompozi¢ného hladiska mézeme v parku rozlisit niekol-
ko celkov: ¢ast okolo kastiela s byvalou vodnou priekopou,
centralnu cast s jazierkom na severnej strane kastiela, ¢ast
s byvalym vodopadom s vyraznou modeléciou terénu, okra-
jovu cast na juznej a juhovychodnej strane, ktora tvori vnu-
torné prostredie parku, vychodnu ¢ast parku, priestor ktorej
tvori otvoreny lu¢ny porast so solitérnymi stromami a s jed-
nou vacsou skupinou stromov, severnu cast parku za Stu-
pavskym potokom prevazne s lesnym charakterom a s men-
Sou zatrdvnenou castou v okoli sklenikov a domu zahradnika
a nakoniec nadvorie kastiela s kruhovou komunikéciou.

Parkom preteka Stupavsky potok, ktory do uzemia pri-
chadza zo severovychodu. Stcastou hydrologickej siete par-
ku je aj bezmenny tok, ktory prameni v jazierku za hranicou
Uzemia a ktory vteka do jazierka v parku.

Siet chodnikov v parku je jednoducha, tvori ju v podsta-
te len jeden okruzny chodnik, z ktorého sa odpdja chodnik
veduci von z oploteného arealu. Dalsi chodnik sa nachadza
medzi kastielom a jazerom, ten je napojeny na prijazdovu
komunikaciu od hlavnej cesty.

Najvyznamnejsi kompozi¢ny prvok v parku reprezentu-
ju vegetacné prvky. Su tvorené stromami, krikmi a travovo-
bylinnymi porastmi. Najvyznamnejsie vegetacné hmoty sa
nachdadzaju na severnej a juznej hranici parku. Severnu cast



Analyza vyvoja porastov. Autorka: T. Rehackova.

tvoria vo velkej miere sprievodné porasty Stupavského po-
toka, juznu cast tvoria porasty s vy3sim zastupenim ihli¢cna-
nov v kombinacii s listna¢mi. V centralnej polohe parkovej
kompozicie sa nachadza jazero obklopené volnou zatravne-
nou plochou, v ktorej dominuju mohutné solitérne stromy.
Otvoreny priestor pokracuje za kastielom na jeho severnu
stranu a prechddza az na druhu stranu Stupavského potoka.
Dalsia vyznamna otvorena travnata plocha je vo vychodnej
Casti parku. Druhové zloZenie porastov tvoria listnaté aj ihlic-
naté druhy, pricom zastupenie ihlicnatych druhov je vzhla-
dom na prirodné podmienky vysoké a suvisi s historickym
vyvojom parku.

Tvorcovia parku vyuzili prirodzene vzniknuté porasty
a zaclenili ich do kompozicie parku. Ide hlavne o porasty
okolo Stupavského potoka, ktoré tvoria najma druhy: jelsa
lepkava (Alnus glutinosa), jasen Stihly (Fraxinus excelsior),
javor mlie¢ny (Acer platanoides). V severovychodnej casti
parku sa nachadza v rade vysadend skupina mohutnych ih-
licnanov ako je smrek obycajny (Picea abies), borovica Cier-
na (Pinus nigra), duglaska tisolista (Pseudotsuga menziensii).
Dendrologickou zaujimavostou je tisovec opadavy (Taxo-
dium distichum), ihli¢naty druh so vzdusnymi korerimi, ktory
je vysadeny na brehu bezmenného ramena Stupavského
potoka. V Casti severne od Stupavského potoka v porastoch
prevazuje jasen Stihly (Fraxinus excelsior).

Na juznej strane parku tvori obvodovu vysadbu pestra
zmes druhov: brest hrabolisty (Ulmus carpinifolia), jasen
Stihly (Fraxinus excelsior), javor mlie¢ny (Acer platanoides),

pagastan konsky (Aesculus hippocastanum), hrab obycajny
(Carpinus betulus), smrek obycajny (Picea abies) a duglaska
tisolista (Pseudotsuga menziensii).

Vyznamné solitéry drevin su v prvom rade reprezento-
vané druhom platan javorolisty (Platanus x hispanica), ktoré
sa nachadzaju na otvorenych priestoroch v okoli jazera. Ide
o mohutné exempldre, ktorych vek sa pohybuje okolo 200
- 250 rokov. Dal3ie vyznamné solitéry su: Styri lipy velkolis-
té (Tilia platyphyllos) na severozapadnom brehu jazera, na
juznej strane jazera rastie pekny exemplar buka lesného (Fa-
gus sylvatica). Medzi mohutnymi jedincami su aj druhy ako
smrek obycajny (Picea abies), duglaska tisolista (Pseudotsuga
menziensii) Ci jasen Stihly (Fraxinus excelsior).

Sucasny vzhlad parku v prirodno-krajindrskom Style sa
ustélil v druhej polovici 19. storocia. Park viak predtym pre-
Siel niekolkymi vyvojovymi etapami.

Pramene nenaznacuju, kedy bola zaloZzena okrasna zah-
rada leZiaca pri kastieli. Matej Bel ju charakterizoval ako
velkolepu, s pocetnymi stromami, jej priestorom pretekal
potok naplifajuci priekopu okolo kastiela.® Podobny opis
(zdhrada s alejami a ovocnymi stromami) zanechal aj Matej
Korabinsky.’

Priblizne z tretej Stvrtiny 18. storocia pochadza kolorova-
ny plan zahrady Plan des Herchaftlichen Schlosses Stampfen,
mit den nechgst daran ligenden Garten (Plan panského kas-
tiela Stupava, s pri hom leziacou zahradou), ktory vyhotovil
J. A. Krey."? Od rovnakého autora pochadza mapa Bratisla-
vy datovana do roku 1760, takze je mozné, Ze plan zdhrady



v Stupave vyhotovil niekedy okolo tohto roku. Mapa
nebola v literatire nezndma, autori viak nardbali
s jej reprodukciou bez zmienky o mieste ulozenia
originalu."

Kresbu na plane dopifa legenda, ktora pod pis-
menami A - D zaznamendva kastiel, dvor, studnu
a kaplnku. Nasleduje vonkajsia jazdiaren (E) a,,novo-
zalozend"” zdhrada v priekope (F). Vo velkej zahrade
(G) stali dva skleniky (H), domy lesmaijstra (I), stoléra
(L) a zahradnika (M) a tiez dve studne ,s dobrou vo-
dou do kupela” (N).

Barokovu zdhradu na plane tvoria tri zakladné
celky. Na juhozapadnej strane kastiela je pod pisme-
nom F uvadzana zdhrada v priekope. Ide o pravidel-
nu symetrickd zdhradnu Upravu, ktorej os tvori most
cez priekopu. Jadro Upravy na kazdej strane tvori
Stvorica zahonov, kazdy so Stvrtkruhovym vysekom

umiestnenym tak, aby v strede vytvorili volny kruho- Nadvorie kastiela so sochou Zhasinajticeho jelefia, asi 20. roky 20. storocia. Zdroj: 0Z

vy priestor. Na severozapadnej a juhozdpadnej stra-
ne sa nachadzaju tri zdhony, na juznej strane prie-
kopy su este dva dlhé Uzke zahony. Medzi zdhonmi
a po ich obvode su cesticky, ktoré cely priestor spri-
stupnuju, cesticka vedie pravdepodobne aj pod
oblukom mosta. RozloZenie vysadieb je pravidelné,
tvoria ho v duchu dobovych zvyklosti pravdepo-
dobne tvarované dreviny. Po obvode celej zdhrady
su vysadené vacsie stromy — na plane su znazornené
znackou stromu s kmenom a tieflom.

Velkd zahrada, na pldne oznacena pismenom
G, je Stupavskym potokom rozdelend na dve casti.
Samotny potok je regulovany a pozdiz neho su po
oboch stranach vysadené pravdepodobne tvarova-
né stromy. Stromy su vysadené aj v zatrdvnenych
pasoch, v styroch segmentoch na kazdej strane.

Cast zéhrady juzne od potoka bola z priestoro-
vych dévodov orientovana na severovychod. Rozde-
lenie na zéhony sa snazi zachovat symetriu, ¢lenenie
plochy je v podstate pravidelné. Kolmo na hlavnu os vedie
vedlajsia kompozi¢na os, ktora prechadza do severnej Casti.
Zahonov je spolu 16, po Styri v kazdom segmente, v priesec-
niku je vacsi kruhovy priestor. Zdhony su oznacené mapovou
znackou, ktorou sa v tom obdobi oznacovali polia, takze islo
pravdepodobne o zdhony s polnohospodarskymi kultdrami.
Kazdy zdhon bol obrubeny zatravnenym pasom, v iom boli
z vonkajsej strany a pri kompozi¢nych osiach vysadené vac-
Sie stromy, vo vnutornych &astiach boli nizsie dreviny, vietky
asi tvarované, je mozné, ze to boli ovocné stromy. Na pléne
vidime zaznamenané aj drobné stavebné objekty (vyznace-
né Cervenou farbou), asi obelisky, vazy, sochy, ¢iiné.

Zahrada na severnej strane potoka ma iny charakter, aj
ked boli pouzité rovnaké kompozi¢né principy. Uprava je
komponovand na vedlajsiu kompozi¢nu os, rozdelenie na
zahony sa snazi zachovat osovu symetriu. V casti pri potoku,
za liniou stromov, sa nachddza na oboch stranach kompo-
zi¢nej osi ornamentalna vysadba so Stvorcovym pédorysom.
Ornament je zlozity, tvoria ho diagondly ukoncené orna-
mentom v tvare trojlistka a na dvoch stranach je Stylizovany
motiv trojlistka v pravouhlom vyhotoveni. Takéato zelena ar-
chitektura byvala vytvorend zo strihanych drevin, pouzivali
sa napr. hrab obycajny, buk lesny alebo tis obycajny. Vstu-
py do diagondlne umiestnenych priestorov zvyraziuju zivé
obelisky vytvarované z drevin. Na oboch stranach su este

Pour Art Stupava.

Priekopa s pravidelnou zahradnou Upravou. Zdroj: OZ Pour Art Stupava.

dalie zdhony. Za touto ornamentalnou vysadbou nasleduju
Styri rozlahlé zahony so zvyraznenymi okrajmi upravené ako
ovocny sad.

Inventar kastiela z roku 1791 uvadza v zdhrade glorietu
a altan.”? Nie je celkom jasné, ¢i sa na jej ploche nachadzal aj
priestor oznaceny ako,malé Benatky” (kleine Venedig).” K re-
zidencii patrilo divadlo, neskér adaptované na jazdiaren.'

Pre sucasny vzhlad parku mal rozhodujuci vyznam vy-
voj po roku 1868, ked sa stupavské panstvo stalo majet-
kom rodiny Karolyiovcov, ktord na svojich majetkoch roz-
vinula v 19. storoci velkolepu stavebnu ¢innost.' V spisbe
dlhsie prevlddal nazor, Ze autorom prestavby tunajsieho
renesanéného kastiela bol Miklés Ybl. Karolyiovci sa pravi-
delne obracali na tohto renomovaného architekta z Pesti,
no v pripade Stupavy je jeho ucast potvrdend len na re-
novacii kaplnky.'® Podstatnad cast stavebnych uprav sa
realizovala podla planov Artura Meiniga. Povodom sasky
architekt sa presidlil do Uhorska v roku 1883,"7 stupavsky
kastiel tak patril k jeho prvym tlohdm v novom p6sobisku.
Na eklektickej prestavbe (pred 1886 — pred 1894) sa po-
dielali presporské firmy ako Kittler a Gratzl, Anton Durvay,
Viliam Marton, ¢i Pittel a Brausewetter.”® Umeleckoreme-
selné a umelecké prace dodavali budapestianski autori. Je
pravdepodobné, Zze medzi ich dielami pre Stupavu boli aj
objekty urcené do parku. Kamendrske (kamenosocharske)



Interiér sklenika v prvej polovici 20. storocia. Zdroj: OZ Pour Art Stupava.

Juzny, dnes zburany sklenik, na pravej strane fotografie Uzitkova zahrada, prva

polovica 20. storocia. Zdroj: OZ Pour Art Stupava.

prvky vyhotovil Stefan (Istvan) Antony, socharske prace
dielfia Szandhéz a Szab6."

Poprirozsiahlej prestavbe kastiela sa diali zmeny aj v par-
ku a su zachytené na mape z roku 1896.2° Novy park vznikol
v duchu zasad prirodno-krajinarskej tvorby, ktorej ciefom
bolo vytvarat prirodzene pésobiace scenérie, pricom sa vo
velkej miere vyuzivali prirodné danosti prostredia. V pripa-
de parku v Stupave to bola predovietkym poloha v nivach
dvoch potokov. Tvorca parku vyuzZil jemne tvarovany terén,
oba toky a do parku zakomponoval aj existujuce brehové
porasty. Obvodovu vysadbu vytvorili ako hustu kulisu, kto-
ra podporila uzavrett polohu v udoli a ktord sa otvérala az
na zdpadnej strane kastiela. V severnej casti ostali porasty
hustejsie, vytvarali takmer lesné prostredie. V celom parku
sa striedali tienisté porasty s otvorenymi plochami, ¢o vytva-
ralo Ziaduce kontrasty. Trasovanie chodnikov umoziovalo
zaujimavé pohlady, najma na jazero, ostrov, kastiel, ¢i soli-
térne stromy.

Ako vidiet z dobového planu, zdhrada priliehajica ku
kastieflu mala nepravidelny tvar. Nadvorie tvorila podla
mapy volna plocha, ale z fotodokumentdcie vieme, ze na na-
dvori bola kruhova komunikécia so zdhonom v strede a s vy-
sokymi stromami.

Centrdlnym bodom zéhrady sa stalo jazero ne-
pravidelného tvaru s kruhovym ostrovom. Jazero
bolo sucastou vodného systému, ktory sa nacha-
dzal aj za hranicami skimaného Uzemia a jeho z3-
klad tvoril Stupavsky potok, ktory park rozdeloval
na severnu a juznu cast a Vapenic¢ny potok, ktory
do parku pritekal cez ndhon mlyna. Mlyn vyhorel na
zaciatku 20. storocia?' a nahon vyuzili ako vodopad
s prirodnou skalkou v okoli. Tak vznikla velmi hod-
notna Uprava s romantickym nadychom, ktora mala
osobity charakter a atmosféru.

Cesticky vytvarali v parku niekolko prechadzko-
vych okruhov a pomocou kamenno-tehlovych mos-
tikov prekondvali vodné toky. V casti parku juzne
od Stupavského potoka boli vytvorené tri zadkladné
okruhy a jeden okolo kastiela, na ktory bol v zapad-
nej Casti napojeny este jeden, mensi okruh. Na sever-
nu stranu Stupavského potoka sa dalo prejst troma
mostikmi a bola spristupnena dvoma okruhmi. V tej-
to Casti boli situované aj skleniky a dom zahradnika.

Chodniky boli tvarované do oblukov a vinoviek.
Do parku viedol vstup z okruhu pred hlavnym vstu-
pom do kastiela, z juznej strany smerom ku kaplnke
v juhovychodnom kridle, dva vstupy boli v severovy-
chodnej casti cez ,munkdc“?* a z hlavnej ulice mesta
severne od kastiela. Zaroven bol park pristupny cez
kastiel z nadvoria.

Priekopa je na mape stvarnena ako volne kom-
ponovany priestor bez pravidelnej Upravy, fotodo-
kumentacia ale doklada pravidelnd upravu, ktoru
moézeme povazovat za pozostatok origindlneho
barokového podorysu, ale tiez méze ist len o Upra-
vu, ktord ho mala pripominat. Priekopa bola ¢lene-
na chodnikmi, na okraji boli nizke dreviny, chodnik
smerom na vychod do parku bol na okrajoch vysa-
deny stromami s gulatymi korunami, kamenné vazy
vysadili rastlinami v kruhovych kvetinovych zaho-
noch. Vynikla hlavne fontana s vodostrekom.

Z archivneho vyskumu vieme, ze v roku 1888
hlavny zahradnik Jakub Seifert zaobstaral od presporského
obchodnika Johanna Reichstallera vac¢sie mnozstvo sade-
nic tisu obycajného (Taxus baccata), jedle bielej (Abies alba),
kaukazskej (Abies nordmaniana) a $panielskej (Abies pinsa-
po), smreku (Picea abies), tuji (Thuja occidentalis, Platycladus
orientalis), sekvojovca (Sequia dendrongiganteum), ginka
(Gingko biloba) a sofory japonskej (Sophora japonica). Z toh-
to obdobia teda pravdepodobne pochadzaju bohaté vy-
sadby ihli¢cnanov, ktoré mali ozivit druhové zlozenie drevin
v parku. Ihli¢nany sa vysadzali hlavne v obvodovych vysad-
bach, aby vytvorili kulisu okolo celého parku. Vacsia skupina
ihlicnanov bola vysadena aj okolo vodopadu, aby vytvorila
tienisty priestor imitujici lesné prostredie. Tiez bola vysade-
na linia ihlicnanov popri chodniku na severnej strane parku,
ktora viedla cez ,munkdé” do otvorenej vychodnej Casti par-
ku. Ihlicnany az do sucasnosti tvoria vyznamnu sucast dru-
hového zlozenia.

Skleniky a ich najbliz3ie okolie boli upravené ako uzit-
kova zahrada, ktord bola od ostatného priestoru oddelena
Zivym plotom zo smreku obycajného (Picea abies). Z drobnej
architektury parku sa dodnes celistvo zachovali len dve sfin-
gy, ktoré akcentovali pristavisko jazierka.

V roku 1900 pribudla na nadvori socha Zhasinajuceho



jelena od vyznamného uhorského sochara Aloj-
za Strébla. Bronzovu sochu v Zzivotnej velkosti si
u Strébla objednal gréf Ludovit Kérolyi.

V roku 1947 kastiel vyhorel, v roku 1952 bola
z nadvoria odnesena socha jelena, najprv na nadvo-
rie Zvolenského zdmku, kde bola zasypand, v roku
1958 vsak bola putatom prvej polovnickej vystavy
v Bratislave. Odtial ju umiestnili do arboréta v Mly-
nanoch a odtial na dnedné miesto do parku kastiela
v Topol¢iankach.?

V roku 1958 bol kastiel prestavany a adaptova-
ny na domov dochodcov. Najblizsia cast parku po
»~munkd¢” bola oplotena a uzavreta. Park sa pre ve-
rejnost otvoril az zaciatkom 90. rokov 20. storocia.**
Prvym zédsahom do parku realizovanym pred rokom
1950 bolo vybudovanie nového tseku Hlavnej ulice,
ktorym zrusili ¢ast parku pred vstupnym priestorom
kastiela.

V roku 1967 bol Statnym ustavom pre rekon-
Strukcie pamiatkovych miest a objektov — ateliérom
pre Slovensko vypracovany projekt rekonstrukcie
parku (zodpovedny projektant Ing. Paliga).> Na pla-
ne sucasného stavu (rok 1967) vidiet, ze zakladné
hmoty porastoy, tak ako ich pozname zo skorsieho
obdobia su zachované, pravidelna uprava v prieko-
pe je zaniknutd, povodné trasy chodnikov su cias-
to¢ne zmenené, zachoval sa iba vacsi okruh okolo
jazera, z ktorého vychadza vyrazna komunikacia na
vychod, von z oploteného aredlu, ale stale je zacho-
vany chodnik pri Stupavskom potoku. Tieto hlavné
trasy dopifia niekolko uz$ich chodnikov, ktoré evi-
dentne vznikli ndhodne, bez akéhokolvek zédmeru.

V projektovej dokumentécii sa uvadza zoznam
vyskytujucich sa druhov, ktory obsahuje az 116 ta-
x6nov domdcich aj introdukovanych drevin, mno-
hé z nich mali rézne tvarové ¢i farebné zvlastnosti
a v koncepcii prirodno-krajinarskeho parku posobili
skor rusivo.

V povojnovom obdobi prislo k rozdeleniu parku
na dve samostatné asti, tzv. Maly a Velky park. Vod-
ny systém bol naruseny odvedenim vody Vapenic-
ného potoka, ¢im zanikol vodopad a cely jeho pritok
do jazera. V porastoch sa nevykonavali Ziadne zasa-
hy, rozsirovali sa plochy néletovej vegetécie, trdvna-
té plochy postupne degradovali. Postupne zanikli aj
tvarované Upravy Zivych plotov ¢i tvarovanych soli-
térov v priekope.

Informacie o druhovom zlozZeni drevin v parku
na konci 70. rokov 20. storocia pochadzaju z diela
F. Bencata.”® Pocet introdukovanych druhov - 33
nebol vysoky, v zozname nie su uvedené ziadne
dendrologické zvlastnosti ¢i rarity. Tento vyskum
potvrdil fakt, Ze znizena starostlivost ¢asto vedie aj
k ubytku druhov, hlavne tych citlivych alebo druhov
so Specifickymi narokmi.

V roku 1986 vznikol komplexny zamer obnovy
parku, ktorého autorkou bola V. Vdgenknechtova.”
Cielom bola poziadavka rekonstrukcie pévodného
vyrazu priestoru na baze zasad utvarania prirodno-
krajinarskych parkov s dérazom na striedanie pres-
ne vymedzenych ploch vysokej zelene a volnych
priestranstiev. Pocas tejto rekonstrukcie sa Ciastocne

Vodopad s vyhliadkou, prva polovica 20. storocia. Zdroj: OZ Pour Art Stupava.



Jazierko s doméekom pre labute. Dobova pohladnica, najneskor 20. roky 20. storocia.

Zdroj: OZ Pour Art Stupava.

obnovili chodniky, precistili sa porasty od néletovych drevin,
osadil sa novy mobiliar vratane osvetlenia.

V roku 1995 sa pocas zaplav vyliala voda z koryta Stupav-
ského potoka do parku a podmacala kastiel. V Gsili predist po-
dobnym 3$kodam v buducnosti sa rozhodlo o vybudovani hra-
dzi pozdiz potoka a malého vodného diela pri jeho vyusteni
z parku. Hradza vysoka priemerne len 50-60 cm predstavuje
vyznamnu pohladovu bariéru a obmedzuje vizualne prepoje-
nie priestorov na opacnych brehoch vodného toku. Od roku
2011 dochédza k postupnej obnove plochy Malého parku for-
mou dobrovolnickych brigdd v spolupraci s mestom Stupava.

! Novsie: SISA, Jozsef (ed.). A magyar miivészet a 19. szdzadban. Epitészet és
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Vyskum konstatoval, ze nateraz nie je zname,
kedy pri kastieli vznikla rozsiahla okrasna zahrada.
Jej podobu v druhej polovici 18. storocia spolahlivo
dokumentuje vyssie opisana mapa. O podobe par-
ku v priebehu 19. storo¢ia nemame dostatok rele-
vantnych informacii, predpokladame ale postupnu
premenu barokovej zdhrady na prirodno-krajinarsky
park. Dnedna podoba parku sa ustélila v zavere 19.
storocia zasluhou rodiny Karolyiovcov. Zasadnejsie
Upravy parku predpokladame v spojitosti s eklek-
tickou prestavbou kastiela (pred 1886 — pred 1894)
podla projektov architekta Meiniga. Krajinarsky cha-
rakter Uzemia sa v neskorsich etapach uz zasadnej-
Sie nemenil.

Hodnota stupavského parku spociva v skutoc-
nosti, Zze ide o jeden z pomerne dobre zachova-
nych krajindrskych parkov na Slovensku. Tyka sa to
zachovania takmer pévodnej rozlohy parkového
priestoru v bezprostrednej nadvaznosti na budovu
kastiela. Do velkej miery sa zachovali zakladné kompozi¢né
prvky ako zdkladnd siet chodnikov, rozloZzenie hmot vege-
tacie a vodny systém, ktory je jednym z hlavnych motivov
parku. Zakladné hmoty porastov a rozloZenie volnych ploch
ostali zachované, aj ked'je zrejmé rozsirenie porastov drevin
na Ukor volnych lu¢nych priestorov.

Ziaden z uvedenych prvkov sa nezachoval v plnom roz-
sahu, ale stav parku umoziuje ich obnovu takmer do p6-
vodnej podoby, alebo do stavu velmi blizkemu pévodnej
podobe. |
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ALEXANDRA JAKABSICOVA
TOMAS JANURA

Zéhrady a parky si mnohotvérne diela,
ktoré vznikali v priebehu ¢asu zamernou
¢innostou ¢loveka, preto musia byt neusta-
lou starostlivostou udrzované, a to s pocho-
penim pre ich slohovu podstatu, druhovu
roznorodost a $pecifickost. Parky su zndme
uz od staroveku. Prikladom st zndme perzské
parkové zvernice, parky gréckych akadémii
a gymnazii, parky rimskych paldcov a zdhrady
renesanc¢nych vil s voliérami, fontdnami, ja-
zierkami, mytologickymi sochami a pod.

Konecnd faza baroka sa vyznacuje kulmindciou vyumel-
kovanosti v detailoch, ale aj vystupfiovanim intimnosti diela
ako celku. Pre sadovnictvo na Slovensku znamend osvieten-
ska doba prenikavi zmenu. Postupne aj u nds vznika, ¢i uz
skuto¢ny alebo simulovany, odpor proti vyumelkovanosti
baroka a rokoka v zadhrade. Hlavna myslienka je vyzdvihnut
prirodzenu krasu foriem a farieb kvetin neznetvorenych tva-
rovanim a zakladat park v biologickej a estetickej jednote
s okolitou prirodou. Koniec 18. storoc¢ia znamena aj koniec
pravidelného slohu u nas. Fenoménom doby sa stal anglicky
park, preto si $lachta dava svoje parky pretvérat a prerabat.
Na konci 18. storocia a zaciatku 19. storocia, ked sa u nas
v okrasnom sadovnictve uplatiiuje idea ndvratu k prirode,
realizuju sa Upravy parkov ¢asto bez hibsieho myslienkové-
ho zékladu. Feudalni majitelia neboli podrobnejsie obozna-
meni s novymi ideami, nemali ani odbornikov na realizaciu
novych Uprav a ¢asto pristupovali k médnym prestavbam,
spravidla vSak menej hodnotnym.

Historické parky su celospolo¢ensky vyznamnym kultur-

Voderady, historicka katastrdlna mapa z roku 1894. Zdroj: Ustredny archiv geodézie a kartografie.

N&dvorie kastiela. Foto: A. Jakabsicova, archiv KPU Trnava, 20009.

nym dedi¢stvom kazdej krajiny. Predstavuju cenné stibory
biologickej, krajinarskej a architektonickej povahy. Odzrkad-
[uja vyspelost a odbornu zdatnost nasich predkov vo vyvoji
jednotlivych slohovych etédp z hladiska zadhradnej a krajinnej
architektury. Ich Specificky charakter podmienuju vegetacné
prvky, ktoré podliehaju zmendm v case a priestore. Najma
z tohto dévodu sa mnozstvo historickych objektov zachova-
lo len vo fragmentoch na rozdiel od hradov, klastorov, kas-
tielov, ktorych boli neoddelitelnou sucastou. Casto v dosled-
ku absencie odbornej starostlivosti a udrzby stratili mnoho
zo svojej architektonickej hodnoty. Vynimkou nie je ani park
s kastielom v obci Voderady.

Obec Voderady lezi v Podunajskej nizine na trnavskej
sprasovej tabuli, v Sirokej nive potoka Gidra. Kastiel a park
vo Voderadoch sa nachadza v centre obce, pri komunikacii
Voderady - Pavlice. Objekt mal pévodne rozsiahle hospo-
darske zazemie, postupne pohltené novou radovou zastav-
bou, ktora sa tak dostala do blizkosti kastiela.

Kastiel s parkom predstavuje reprezentac¢né vidiecke
Slachtické sidlo so symetrickou troj-
kridlovou dispoziciou na poédoryse pis-
mena ,U". Bo¢né kridla na juhovychod-
nej strane zvieraju vnutorné nadvorie
— cour d’honneur. Kastiel bol osadeny
na rovinatom teréne. Do osovo rie-
$eného parku je budova orientovand
pozdiznou severozépadnou fasadou
hlavného kridla so strednym rizalitom,
komponovanym na dialkovy priehlad.?

Voderadsky park je osobity a vzac-
ny. Slovensky dendrolég a zédhradny
architekt lvan Tomasko ho zaradil do
kategorie A 3 - Architektonicky a bio-
logicky regiondlne vyznamny park.3
Vzhladom na rok zalozenia a Upravu sa
stal prvym prirodno-krajinarskym par-
kom na Uzemi dne$ného Slovenska.
Zalozil ho agroném Bernhard Petri,



Prechadzka po parku - rodina Zici v roku 1906 — 1907. Zdroj: sukromna zbierka

autorky.

Cinsky altanok na ostrove jazera, 1906. Zdroj: sikromna zbierka autorky.

Sadovnicke Upravy v parku, 1906 - 1907. Zdroj: suikromna zbierka autorky.

ktory prisiel v roku 1794 na pozvanie Frantiska Ziciho (Zi-
chy), majitela rozsiahleho panstva vo Voderadoch. Bernhard
Petri sa chopil prestavby starého francuzskeho parku no-
véatorskym spésobom a uplatnil nova prirodno-krajinérsku
koncepciu anglického parkového $tylu, doplnent v sulade
s vkusom doby o drobnu architekturu. Nanajvys zaujimava
je najstarsia zachovana zmienka o pamiatke z roku 1797.
Samotny autor Bernhard Petri podrobne opisal koncep¢né
rieSenie parku, ktoré sa dodnes zachovalo v nemeckom
zborniku Beschreibung des Naturgartens zu Vedréd in Ungarn,
Taschenbuch f(ir Gartenfreunde.*

Petri ddmyselne pracoval s terénom. Vytvaral vyhibeniny
a vyvyseniny po celom parku, déraz klddol na mensie scené-

rie a zakutia medzi stromami. Na oZivenie celej kom-
pozicie v teréne premodelovanom z rovinatého na
zvlneny pouzil potok Gidra. Tento bol zdrojom vody
na fungovanie viacerych atrakcii: mlynsky nahon,
vodopad padajuci ponad jaskynu (grottu) a jazero.
Kamenny akvadukt viedol vodu cez névrsie a vrhal
vodu ponad otvor umelej jaskyne — grotty do jaze-
ra. Bohato zdoben4 grotta s kvaplami a kamennymi
lastirami s troma otvormi pdsobila prirodzenym
charakterom. Okrem okrasnej funkcie sluzili umelé
jaskyne na ochladenie a odpocinok. Vodu pohanal
nahon z nedalekého mlyna prostrednictvom povr-
chovych Zlabov. Grotta sa do sucasnosti zachovala
v znacne torzovitom stave. Jej prevazna cast bola
vymurovand z palenych tehal, na ktorych mozno
vidiet kolky - inicialky majitela panstva Frantiska
Zi¢iho. Cely vnutorny priestor grotty bol dotvoreny
bohatou kvaplovou vyzdobou a lasturami. Material
k uvedenej vyzdobe bol dovezeny. Z tejto vyzdoby
sa viak do sucasnosti nezachovalo vobec nic. Vstup
do grotty umoznuju tri vchody - kratke, valené kle-
nuté chodbicky z juhu, vychodu a zapadu.

V centralnej Casti voderadského parku sa rozpres-
tierala vodna plocha s nepravidelnymi brehmi a dvo-
ma ostrovmi, ktora vznikla zahradenim vodného
toku. Jazero je umiestnené priamo na os kastiela.
Tato cast bola v minulosti dendrologicky najrozma-
nitejsia a najcennejsia. Rybnik s hibkou miestami az
3 m bol uréeny aj na kipanie, o ¢om svedcili schody
Ustiace do rybnika a stylové drevené prezliekarne.
Dnes sa uz iba z utrzkovitych zmienok v starse;j li-
terature dozveddme, ze na jednom z ostrovov bola
situovana ¢inska pagoda, ktora sluzila aj ako cajov-
fa. Vstup k tomuto pavilénu bol zabezpeceny po-
mocou dreveného mostika a chodnik k nemu bol
preklenuty orientdlnou drevenou branou. Spomina-
né orientalne prvky viak neboli dielom Bernharda
Petriho, predpokladd sa, Ze Ziciovci nasli indpiraciu
pocas svojich ciest po Azii. Okrem mnozZstva prine-
senych artefaktov, ktoré umiestnili v interiéri kastie-
[a, si pravdepodobne chceli zachovat spomienky na
cesty aj pocas prechadzok po parku v podobe ¢in-
skeho pavilénu. Na zdpadnom ostrove bola umiest-
nena biela filagoria a kimidlo pre labute, ktoré boli
pristupné len na lodke. Zial, ich podoba sa dodnes
v Ziadnych pramenoch nezachovala. V zapadnom
pohlade od kastiela je pri brehu jazera vysadena
skupina dnes uz majestatnych platanov, z nich dva
su chranené aj z hladiska ochrany prirody.’

V parku bolo umiestnenych viacero prvkov drob-
nej architektury - obelisk (dielo B. Petriho), uz spominana
jaskyna (grotta) a mlyn, zakutie s domom pustovnika, ka-
plnka (vezicka) a tzv. templarsky hrad. Pustovnicky domcek
vyzeral jednoducho len zvonka. Jeho interiér bol zariadeny
velmi exkluzivne, aby vyhovoval pohodliu naro¢ného hosta.
Dal3ou architektonickou zloZkou bola ruina nazyvana ,tem-
plarsky hrad”. Bolo to jedno z najkrajsich a najstrasidelnej-
Sich zakuti parku. Tvorili ju dve veze a 7 metrov vysoky a 35
metrov dlhy hradbovy mur, pévodne ukonceny cimburim,
niekedy po roku 1963 zarovnany. Vedla druhej z vezi bol vy-
budovany honosny vchod s erbmi a falosnou drevenou bra-
nou s namalovanymi krizmi. Par metrov za vezou hradbovy



mur koncil. Do sucasnosti sa v parku z tejto drobnej archi-
tektary zachovali len zlomky, a to len v znacne torzovitom,
neudplnom stave.

Severozdpadne od jazierka za grottou, v porastoch
stromov sa na vyvysenine ty¢i dnes znacne zdevastovany
12-metrovy obelisk s necitatelnym latinskym napisom osla-
vujucim projektanta parku, signovany Frantiskom Zi¢im.
Sokel v hornej casti ukoncuje dvojstupriova rimsa, pred-
stavujulca zaroven patku pyléonu v podobe dvojstupriovych
schodikov, z ktorej vyrastd samotné Stvorhranné, smerom
hore sa zuZujuce telo pylénu, ukonéené v podobe tupého
ihlanu. Toto miesto bolo centrom parku. Na 12 metrov vy-
sokom kamennom obelisku sa nachédzala mramorova ta-
bula na pocest Petriho velkolepého diela. Na pamatnej ta-
buli stalo: NATURAM PINXISSE PARUM EST, NISI PICTA VENUSTE
RIDEAT, ET LAETOS OSTENDAT SPLENDIDA VULTUS. VETUSTAS
AVORUM SEDES SUO RESTITUIT NITORI 1794. C.F.Z. Dvojversie
z knihy venovanej zdhradnej architekture De arte graphica
vysvetluje motiv investora pri obnove parku: Nestaci, Ze ma-
lovala priroda, ak by sa namalovand Earovne neusmiala a ne-
ukdzala radostnu tvdr, lebo je nddhernd. Starobylé sidlo pred-
kov vratil jeho lesku roku 1794. Grof Frantisek Zici.”

Vo vychodnej ¢asti parku na jednom z najkrajsich prie-
hladov sa pévodne nachéadzal pravidelny ornament vytvo-
reny zo strihaného buxusu. Obrazec Udajne skryval inicialy
mena poslednej majitelky kastiela.? Z tejto pravidelnej tpravy
sa v parku ni¢ nezachovalo, kedZe polhohospodarska skola,
ako neskorsi spravca nehnutelnosti, tu dala vybudovat skol-
ské ihrisko. Vedla parku v zapadnej Casti aredlu dali Zichyovci
postavit sklenik, v ktorom pestovali kamélie.

Park nie je oploteny, je volne pristupny. Uz od ¢ias vzniku
je rozdeleny na dve pomyselné casti, ktoré plynule precha-
dzaju jedna do druhej. Prva cast je koncipovana ako luxusny
park, prispdsobeny na ch6dzu peso, s vhimanim hry svetla
a tiena, s rébznymi prekvapeniami pri prechadzkach touto
Castou aredlu. Druhd cast — bazantnica, do ktorej sa plynu-
le prechddza za mlynom, je komponovana na jazdu korimo
a na lov zveri. Ma redsiu cestnu siet a menej romantickych
zakuti. Cestna siet je rieSend volnym prirodno-krajinarskym
Stylom. Kostru parku tvoria domace dreviny v pomere 2/3
listnatych a 1/3 ihli¢natych drevin.

Voderady sa dostali do vlastnictva rodu Zici v poslednej
tretine 17. storocia v obdobi, ked' zakladatel rodovej slavy
barén a neskér grof Stefan st. Zici (1616 — 1693) postup-
ne nadobudol viaceré vacsie ¢i mensie panstva na uzemi
Uhorska. Jeho syn Stefan ml. Zi¢i (+1700) pripojil Voderady
k rozrastajucemu sa vlastnictvu 8. juna 1674, ked'sa v Trnave
uskutoc¢nila delba majetku po nebohom Tomasovi Baranyai-
ovi, pribuznom Stefanovej nebohej matky Marie Magdalény
Baranyaiovej, prvej manzelky Stefana st. Z baranyaiovského
majetku Stefan ml. prevzal dom v Trnave, dedinu Voderady
spolu s podielmi v Pustych Ulanoch a Kértvelyesi (Hrusov,
dnes sucast obce Slovenska Nova Ves). V dokumente sa nija-
kym spésobom nezmienili, Ze by v tom ¢ase vo Voderadoch
stala nejaka Slachticka rezidencia.

Postupne sa jedinym spravcom majetkov stal gréf Franti-
Sek Zi¢i (1709 - 1783), ktory sa dal na cirkevnu drahu a vrchol
jeho kariéry predstavoval post rabskeho biskupa. Mecénska
¢innost a barokova reprezentacia sposobili, Ze ¢ast majetkov
musel zaloZit na pokrytie dlhov. Za vyplatenie dlhov vo vys-
ke 60 000 zlatych prenechal biskup Zic¢i 30. novembra 1749
celt dedinu Voderady s vinicou a kuriou v Raci na obdobie

Obelisk v parku. Foto: A. Jakabsicova, archiv KPU Trnava, 2017.

dvanastich rokov Michalovi O¢kajovi (Ocskay) a jeho man-
Zelke barénke Terézii Révaiovej (Révay). V ¢ase pravoplatnej
Ockajovej zdloznej drzby si nechal biskup 19. marca 1759
vypracovat inventar kastiela a s odstupom troch mesiacov
vznikol 12.juna 1759 celkovy popis kastiela s aredlom.

Z kastiela sa vchadzalo do panskej zdhrady rozdelenej
potokom na dve casti a ohradenej murom. Rastli v nej rozne
druhy ovocnych stromov, stromy zabezpecujuce tieri a ale-
je.V zéhrade stal zdhradnikov dom a pivnica na uchovava-
nie zeleniny. Vedla panskej zdhrady sa rozprestierala druhd
zdhrada s vysadenymi novymi plodinovymi stromami, rov-
nako rozdelena potokom, s dvomi alejami tiahnucimi sa az
k lesu. Po stranach bola druha zahrada ohradend priekopa-
mi a mala na oboch stranach dve latové brany so stipmi. Na
konci zahrady existoval pansky mlyn.

Po smrti Frantiska Zi¢iho kastiel zdedil jeho syn Frantisek
(1774 - 1861), ktory bol v roku 1834 uhorskym stajnikom,
hlavnym Zupanom Biharskej stolice, skuto¢nym tajnym rad-
com, cisarsko-krélovskym komornikom a nositelom koman-
dérskeho kriza rakuskeho cisarskeho Leopoldovho radu.
Z roku 1833 sa zachovala sprava, Ze pri kastieli existovala
anglickd zdhrada s rybnikom. Po jeho smrti presiel kastiel do
rdk jeho vnuka Jozefa Ziciho (1841 — 1924), ktory sa narodil
v Bratislave a v ¢ase skonu svojho starého otca mal za se-
bou pravnické studia na univerzite vo Viedni. Jozef podnikol
cesty do Egypta, Palestiny, Turecka, Ruska, Svédska, Norska,
Nemecka, Francuzska a dalsich eurépskych statov. Po ndvra-
te pdsobil v $tatnych sluzbach pri kralovskej tabuli, kde sa
v roku 1865 stal referentom. Jozef vo svojich cestach pokra-
Coval az do roku 1878, ked sa po navrate do Uhorska oZenil
s knaznou Helenou Odescalchiovou (1859 - 1902). Novo-
manzelia sa po svadbe usadili vo Voderadoch a Jozef od jari
1889 zastaval post hlavného Zupana mesta a Bratislavskej



Romanticka zrdcanina po prestavbe na rodinné sidlo. Foto: A. Jakabsicova,

archiv KPU Trnava, 2017.

Torzo akvaduktu. Foto: A. Jakabsicova, archiv KPU Trnava, 2017.

Vyschnuty privodny kanal do jazera. Foto: A. Jakabsicova, archiv KPU Trnava, 2017.

zupy. Napriek nedostatku pisomnych pramenov by
bolo mozné zo Zivotopisu Jozefa Zic¢iho vydeduko-
vat obdobie rozsiahlej neoslohovej vystavby kastiela
alebo prestavby starsieho sidla v obdobi pred rokom
1878. Tuto tedriu by podporovali viaceré skuto¢nos-
ti. Kastiel' az do roku 1861 vlastnil Jozefov stary otec
Frantisek Zici, ktory by urcite nezacal medzi rokmi
1848 a7 1861 s prestavbou kastiela, ked mal viac ako
sedemdesiat rokov. Vnuk sa dlhé obdobie venoval
cestovaniu a politicko-Uradnickej kariére a je prav-
depodobné, Ze o prestavbe sidla zacal uvazovat az
v suvislosti so svadbou s knaznou. Obnovu zdedené-
ho sidla nechal realizovat este pred sobasom, preto-
Ze po jeho uzavretisa v kastieli usadili a je mélo prav-
depodobné, ze by az potom zacali s vystavbou alebo
radikdlnou obnovou. Zaroven by sa dalo povedat, ze
s neoslohovou stavebnou ¢innostou sa zacalo az po-
tom, ako sa Jozef vratil z Azie, pretoZe na viacerych
miestach v interiéri sa zachovali vyjavy s azijskou te-
matikou a podkladom pre maliara boli s velkou prav-
depodobnostou grafické materidly gréfa, dovezené
z &zijskej cesty.

Poslednymi $lachtickymi majitelmi kastiela
v prvej polovici 20. storocia boli deti Jozefa Ziciho
a knaznej Heleny Odescalchiovej gréf Julius Zici
(1880 - 1930), ktory zomrel bezdetny, a gréfka Klara
Zi¢iova (1883 - 1971), manzelka grofa Stefana Kegle-
vica (Keglevich, 1880 — 1962).°

Pocas vojny boli v kastieli ubytovani nemecki vo-
jaci. Podla obvodného notéra vietok inventar kastie-
la a kastielskeho aredlu bol do 10. febuéra 1945 na
svojom mieste. Vzacne predmety boli uloZzené v kas-
tieli v drevenych debnach. Kratko po prelome frontu
v aprili 1945 bol kastiel vyrabovany. Zostavajuca Cast
pamiatok bola odvezena v roku 1946, na zaklade
ozndmenia narodného vyboru ,vietky spisy, knizni-
cu previezlo a odviezlo Poverenictvo pre skolstvo”
V roku 1946 bol kastiel prideleny $tatnym majetkom
a od roku 1947 v riom sidlilo Riaditelstvo Statnych
majetkov. Po jeho preloZeni do Modry bola v kastie-
li zaciatkom 50. rokov zriadenda Pédohospodarska
ucnovska skola.” vV tomto obdobi, pocas pésobenia
statnych majetkov, dochadza k radikdlnemu zmen-
seniu plochy gréfskeho aredlu. Ovocné a uzitkové
zahrady boli zrusené a zakomponované do sustavy
ldnov ornej pody. V romantickej zrdcanine (templar-
skom hrade) bola pre skolu vybudovand uc¢ebna do-
jenia (na listoch vlastnictva ma tento nazov dodnes).
Na ltukach v zapadnej ¢asti bolo vybudované stredis-
ko velkochovu hydiny. Boli tam vybudované velké
montované haly na ich chov. V 70. rokoch boli kaci-
ce z tychto chovov vypustané na kupanie do jazera.
Tato Cast je dnes tiez uz od¢lenend od parku a je tam
vybudovany areal na spracovanie kovov.V roku 2005
sa Skola z kastiela odstahovala do novych priestorov
v Trnave. V tom case bol areal vo vlastnictve Trnav-
ského samospravneho kraja. Od roku 2005 do roku
2016 bol kastiel s aredlom nevyuzivany. Kastiel bol
strdzeny a temperovany, park je raz ro¢ne koseny.

Na zaklade uvedenych skutocnosti je zjavné, ze
park sa v suicasnosti nenachadza vo vyhovujucom
stave. Aby vsak bolo mozné pristupit k obnove, bude



potrebné prekonat viacero komplikacii z velkej cas-
ti vyplyvajucich z vlastnickych vztahov. V roku 2016
presiel kastiel's prednou ¢astou parku do vlastnictva
sukromnej firmy z Bratislavy. Zadna cast parku - ba-
Zantnica - bola do roku 2010 vo vlastnictve $tatu,
v sprave Lesov Slovenskej republiky, a prebiehala tu
tazba podla lesného hospodarskeho planu. V tomto
roku doslo k zamene pozemkov a Uzemie preslo do
ruk dalSieho sukromného vlastnika, v ktorého ma-
jetku je aj zapadna strana prednej Casti arealu spolu
so stavbou ,zrucaniny’, ktord bola v roku 2015 pre-
stavana na rodinné sidlo. V bazantnici sa nachadza
aj dom horéra, ktory je tiez prestavany na moder-
ny rodinny dom. Vodny tok je vo vlastnictve 3tatu,
v sprave Slovenského vodohospodarskeho podniku.
Z uvedeného vyplyva, Ze vlastnicke vztahy, ktoré su
Casto limitujucim faktorom obnovy a prezentécie
pamiatok, si v danom pripade mimoriadne proble-
matické. K dnesnému driu ma aredl narodnej kultur-
nej pamiatky kastiela a parku vo Voderadoch troch
vlastnikov. Kazdy z nich ma svoje vlastnicke prava,
ale aj svoje predstavy, ako by chcel s majetkom na-
kladat. Parkom sa vinie vodny systém vo vlastnictve
statu, ktory je nefunkcny. Je to spdsobené réznymi
faktormi - nedostatkom vody vo vodnom toku Gid-
ra, z ktorého je tento systém napojeny ako apendix,
ale aj nezdujmom vlastnika, ktorému je v podstate
tento Usek na obtiaz. Dal$im z problémov je sku-
tocnost, Ze jazero, ktoré sa sice nachadza uprostred
prednej Casti parku vo vlastnictve bratislavskej firmy,
ktora by mala zaujem obnovit park podfa zachova-
nych dokumentov a planov Bernharda Petriho, nie je
mozné zakomponovat do projektu obnovy, pretoze
spravca vodného toku tento Usek dlhodobou na-
jomnou zmluvou s prdvom prednostného predaja
prenajal vlastnikovi bazantnice. Existuje rozhodnu-
tie z 25. oktébra 1988 Ministerstva lesného a vod-
ného hospodarstva a drevospracujuceho priemyslu
SSR, ktoré ustanovuje Miestny narodny vybor Vode-
rady spravcom tohto drobného vodného toku. Ten
sa k celej 2,2 km dlhej sustave napdjacich kanalov
nehlasi.

Tento skvost krajinnej architektury na Slovensku uz pre-
¢kal rozne necitlivé zasahy do jeho koncepcie a kompozicie.
Netreba preto stracat nadej, ze naro¢na a zdihava komuni-
kacia pamiatkarov s vlastnikmi a spravcami, ktori maju ¢asto
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MIROSLAVA SICHTOVA

L es Stihlych topolov, ktoré sa pyramidovito tycia do-
hora, asi hodinu za Pichovom aZ bezprostredne
k pravému brehu Vdhu ndm oznamuje, Ze sa blizime
k bezvyznamnej dedine, ktort pred niekolkymi rokmi
zosnuly gréf Aspremont premenil skvelo upravenym
parkom velkého stylu na jedno z najkrajsich vidieckych
Slachtickych sidel v Uhorsku. Krdtko potom sme s [ttos-
tou vkrocili do nddherného parku, ktory nesie presnu
pecat zakladatela - vzoru ldskyplnej civilizovanosti
a vytribeného vkusu — a na kazdom kroku sme sa pres-
vedCcili o tom, Ze dokonalé dielo sa vytvorilen spojenim
prirody a umenia. Ako sila dd muZovi hrubé telo, ktoré
Zenina ldska sformuje na pévabnu postavu, tak dielu,
ktoré md byt chvdlou dokonalosti, priroda ddva hmotu a ume-
nie formu. Priroda tu poskytla vrch i dolinu, les i vodu a predo-
vsetkym prekrdsny rozhlad na uteseny malebny kraj zékol-vékol
na niekolko mil. Umeleckd zloZka prispela vybudovanim ciest
a chodnickov, jazier a vodopddov, umne porozdelovala kvety,
kriky i besiedky a vsade vystiZzne zvolila najucelnejsie miesta na
potechu oka." Takyto plasticky obraz parku v obci Lednické
Rovne poskytuje gréf Alojz Mednansky (Mednyéanszky), kto-
ry ho navstivil pocas jednej zo svojich zastavok na ceste ab-
solvovanej na plti dolu Vahom v roku 1822.

Obec Lednické Rovne sa rozprestiera v llavskej kotline
na pravej strane rieky Vah, 11 km juzne od mesta Puchov.
V case, ked' zil Mednansky, to bola bezvyznamnd dedina,
dnes je zndma vyrobou predovietkym napojového skla.
Sklarne boli zalozené v roku 1892 viedenskou spolo¢nostou
Schreiber & Neffen. Lednické Rovne sa spdjaju aj s histériou
filmu na Slovensku.V roku 1910 bol prave v lednickom parku
natoceny prvy hrany film, ktory reziroval Eduard Schreiber.

Nahrobok grofky Batthyany. 50. - 60. roky 20. storocia. Archiv obce
Lednické Rovne.

Kostol a ndhrobok gréfa Aspremonta. Foto: M. Sichtova, 2017.

V sucasnosti nedoceneny prirodno-krajinarsky park
s rozlohou 18,5 ha, ktory sa rozprestiera juznym smerom od
kastiefa, ukryva velké architektonické, vytvarné, historické
a krajinarske hodnoty a podla nazoru autorky patri k najvyz-
namnejsim a z hladiska autenticity k najzachovalejsim histo-
rickym parkom Slovenska.? Park, ktory je vysledkom umelé-
ho zasahu do krajiny, doplneny cennymi architektonickymi
a vytvarnymi dielami, si zachoval svoje hranice a ¢iasto¢ne aj
svoju priestorovu Strukturu. Ma pretiahnuty pédorys v tva-
re pismena U, ktorého vonkajsi obluk lemuje potok Ledni-
¢anka. V jeho severnej Casti je situovany kastiel, ktory spolu
s byvalymi hospodarskymi objektmi z troch strdn vymedzu-
je nadvorie, juznym smerom prechadzajuce do rozsiahleho
prirodno-krajinarskeho parku.

Jeho zalozenie hodnoverne zachytavaju mapové dokla-
dy. Predovsetkym je to mapa parku, na ktorej je vyznacené
datovanie 1799 a meno autora, ktory ju vyhotovil - Janos
Losler, geometer,* dalsim dokladom je mapa druhého vo-
jenského mapovania z rokov 1812 - 1813. Hranice parku
vyznacené na tychto historickych dokladoch navzdjom ko-
reSponduju. Takyto rozsah parku, az na severozapadnu cast
v blizkosti poévodnych hospodarskych objektov, kde sa na-
chadzala uzitkova a zasobovacia zdhrada s pareniskami
a sklenikom,* zodpoveda aj su¢asnému stavu. Starsie karto-
grafické dokumenty - mapa z prvého vojenského mapova-
nia z rokov 1782 — 1784 a mapa urbara obce z roku 1785 park
este nezobrazuju.

Vznik parku je spojeny s menom vlastnika lednické-
ho panstva gréfom Janom Gobertom Aspremont-Linden
(1757 — 1819) a jeho manzelkou Reginou Batthyanyovou
(t1816). Po smrti grofa Aspremonta spravovala lednické
panstvo, teda aj kastiel s parkom, jeho dcéra gréfka Ma-
ria Aspremontova (1787 — 1866), vydatad za grofa Juraja
Erdédyho (1785 - 1859), neskor ich dcéra Frantiska (1812 -
1894), vydata za baroéna Filipa Skrbenského (1789 - 1867).
Ich syn, barén Filip Skrbensky, musel kastiel pre velké dlhy



v roku 1890 predat sklarovi a tovéarnikovi Jozefovi Schreibe-
rovi (1835 - 1902).

Viac o rode Aspremontovcov sa uvadza v architektonic-
ko-historickom vyskume parku: Rod Aspremont-Linden (ne-
sprdvne uvddzany aj Aspermont-Linden) pochddza z Lotrinska,
do Uhorska sa dostal manzelstvom svojho prislusnika Gober-
ta (11708) s Julianou, sestrou Frantiska Il. Rdkociho (Rdkdczi).
Z vlastnictva tohto rodu im pripadlo lednické panstvo v Tren-
¢ianskej stolici, ¢ast makovického panstva v Sarisskej stolici
a niekolko dedin v Zempline. Podla I. Nagya uhorsky indigendt
(Statnu prislusnost) ziskal v roku 1765 (zdkonnym ¢ldnkom
C. 47, literatura uvddza aj rok 1755 a ten isty zdk. ¢l.) grof Jan
Nepomuk Gobert I. von Aspremont-Linden, krdlovsky dvorsky
radca, ktory bol vnukom Goberta Aspremonta a Juliany, rod.
Rdkoci.®

Grof Aspremont, znalec umenia, milovnik prirody, zbe-
ratel a cestovatel in3pirovany novym slohom zahradného
umenia, ktory sa v tom Case $iril, zveril zalozenie parku osob-
nému lekdrovi a vtom ¢ase zndmemu botanikovi a prirodo-
vedcovi Antonovi Rochelovi (1770 — 1847) a zahradnikovi
Véclavovi Wagnerovi (11847). Rozsiahla krajina juzne od
kastiela sa vyznacovala zloZitou morfolégiu terénu, a prave
na tomto zdanlivom nedostatku sa podarilo vybudovat kra-
jindrske dielo konkurujice zdhradam a parkom v zahranici.
Zéapadna cast parku, umiestnena na terénnej terase, sa sme-
rom na vychod ldmala a prudko klesala do krajiny charak-
teru luzného lesa. Do parku boli zaclenené budovy kastiela
a dovtedy osamotene stojaceho kostola, nachadzajice sa na
okraji obce.

Grof Aspremont pri zakladani vysadieb myslel aj na
drobné stavby a plastiky. V pamiatkovom vyskume parku,
realizovanom v rokoch 2015 - 2016, je uvedeny supis ar-
chitektonickych sucasti parku — stavieb podla zachovaného
ocenenia panskych budov z prvej tretiny 19. storocia.” Podla
neho sa v anglickej zdhrade (takto je park oznacovany v za-
chovanych tctovnych dokladoch) nachadzal sklenik, kamen-
né schody, brana podla starobylych vzorov, komora v tvare
ruiny (Ruin Kammer), Dianin (Minervin) chram, Rusky dom,
Rytiersky hrad, Die Neyrey, kamenny most a tri stipy, dve go-
tické komory, dva stipy s ¢elnym portalom, rybnicek, tri ka-
menné mosty, 39 lavic vytesanych z balvanov, dom pre fur-
mana, tri hradze na ochranu pred Vahom, dom zdhradnika,
dvojitd vyhrevna alebo parenisko, oplotenie zéhrady z muru
a priekop a Neptunova studnia. Z dreveného materidlu bola
komora pri skleniku, Sest klietok, trinast mostikov, reclinato-
rium (prevdepodobne sedenie) nazyvané ddzdnik, mastal,
vezi¢ka nazyvana Cinska zvonkohra, oplotenie kuchynskej
zdhrady, pyramida a zo skla letné lezadla.

Podla dalSieho nedatovaného supisu budov panstva sa
v skleniku uchovavali talianske stromy, cudzokrajné plan-
ty (priesady) a kvety so svojimi podstavcami (nddobami).
V anglickej zdhrade sa uvadza pat jazier s privodmi vody,
panenskd alabastrova socha, zriedlo nazyvané Vereinigunge
Bundte, jazierko s vodotryskom s pripojenym akvaduktom,
zdhradnikov dom, stajne.V kuchynskej zadhrade rastli ovocné
stromy a v zdhrade pouzivanej zédhradnikom boli tri parenis-
ka alebo vyhrevne so zaklenutymi kanalmi.?

Mednansky v uz uvadzanej knihe Malebna cesta dolu
Véahom pise, ze uz v tom case bol do parku zacleneny kos-
tol,® niekolko krokov od neho sa nachadzal nahrobok grofky
Batthyanyovej v podobe antického sarkofagu. Na jeho celnej
strane bol vryty latinsky népis: Obiit die XXVI. lan. MDCCCXVI.

Chram Minervy. Foto: M. Sichtova, 2017.

Dil uxori Reginae Natae Batthyan. Posuit maerens maritus As-
premont.'® Mednansky uvadza aj dalsi nahrobok z mramoru.
Bol to nahrobok gréfa Aspremonta severovychodne od kos-
tola. Na podstavci sa nachadzalo susosie zeny opierajucej
sa o urnu s vencom a dietata drziaceho rodovy erb. Na cele
podstavca bola osadend kovova tabula s ndpisom: Genitori
optimo comiti Joh. Goberto Aspremont-Linden. Nato XXII. Sept.
MDCCLVII. Dem XVI. Sept. MDCCCXIX. Tristissima filia Comitissa
Maria Erdédy posuit."

Prave dokonaly vyber ich umiestnenia pri kostole medzi
statnymi stromami vyvoldval skuto¢né emocidlne ucinky.
Kym nahrobok gréfa Aspremonta sa nachadza na pévod-
nom mieste v parku a je Ciasto¢ne zachovany (postavam
absentuju hlavy a dietatu aj ruka), nahrobok gréfky Batthya-
nyovej sa v parku nachadzal do roku 1970, ked bol rozbity.
Jeho torzovité cCasti su ulozené v objekte patriacom obci.
Vroku 2012 bol realizovany reStauratorsky vyskum, v ktorom
autori konstatuju, Ze ..na zdklade zachovanych kamennych
fragmentov je mozné ndhrobnik gréfky Aspremontovej rekon-
Struovat z vicsej Casti pévodnych kamennych blokov."?

Podla zakladného vyskumu obce' sa pri kostole nacha-
dzali Styri nahrobky — ndhrobok baréna Antona Kaschnitza,
Aspremontovho priatela, s textom na népisovej doske: An-
ton Valentin Freiherr Kaschnitz. Geborgen zu Wien 1740. Ge-
storben im Jahre 1812. Freund des Grafen Aspremont welche
aus Mdhren hergebracht, nahrobok s krizom s napisom Hier
ruhet..., ndhrobok s krizom vo vrchole a s napisom v strede
pod festonom: Comerzi (?) eide et pie matri verae Barborae vi-
talis tristis et grati posuere Bukovichii, obsahujucim chronos-
tichon vyjadrujuci rok 1792, a ndhrobok gréfa Aspremonta.

Porovnanie ha-ha
priekopy a bezného
ohradného muru. Zdroj:
https://en.wikipedia.
org/wiki/Ha-ha.



Basta s kamennou branou. Foto: M. Sichtova, 2017.

O existencii hrobu gréfa Antona Kaschnitza (11816) sa
zmienuje uz Mednansky.'* Géza Galavics vo svojej v Studii
z roku 2006' uverejnil obrazok hrobu, nachadzajuceho sa
pri ruindch kostola, tvoreného jednoduchym kamennym
ramom, stred ktorého je nespevneny, a nahrobnikom imitu-
jucim skalné bralo. Na ¢elnej strane nahrobnika je vyhibena
kazeta, kde bola pévodne umiestnena napisova doska. Pod-
la Z. Zvarovej viak vObec nemusi ist o hrob A. Kaschnitza,
kedZe chyba ndpis.’® Umiestnenie druhého a tretieho na-
hrobku nie je zndme.

Za zmienku stoja aj okruhle kamenné prvky, ¢iastocne
utopené v teréne, ktoré sa zachovali pri kostole. Ide pravde-
podobne o niekolko sedadiel (alebo ich ¢asti), ktoré su spo-
minané v oceneni majetku ako lavice vytesané z balvanov.

Pod cestou veducou od kastiela ku kostolu, v ¢lenitom
dynamickom teréne, sa nachadzaju Styri kamenné ¢lanky
- podstavec tvoreny Storcovou doskou nestucou kruhovu

Kamenny portal. Foto: M. Sichtova, 2008.

patku stipa a kaneltrované valcové bloky, pévodne
tvoriace driek stipa. Miesto, kde sa dnes nachadzaju,
koresponduje s vyznacenim na mape parku z roku
1799. Ide pravdepodobne o jeden zo stipov, o kto-
rom piSe J. Barta v Casopise Sklarska iskra. Podla toh-
to ¢lanku sa v parku nachadzala umela zrdcanina,
zlomené kamenné stipy, rozli¢né besiedky a podob-
né veci, ktoré patrili k ozdobe anglickych parkov."
Mednansky dalej uvadza: Od tychto pochmurnych
miest (mysli od kostola s ndhrobnikmi) vedu klukaté
chodniky cez temravé hdje na pekné lucky, ku kvitnu-
cim krickom, ktoré svojim mnoZstvom a rozmanitostou
prijemne klamu putnika, lebo si vébec neuvedomuje
dlzku cesty, ktorti uz presiel. Napokon pride k chrdmu
Minervy na najvyssom kopci parku a tu ho ocari roz-
hlad, s ktorym sa len tazko rozluci.'® Chram (v oceneni
majetku uvadzany ako Dianin) pochadzajuci z ob-
dobia zaloZenia parku bol z troch stran obklopeny
lesom - porastmi dubov - a ¢elom je orientovany do
volnej krajiny s vyhladmi na obrabané polia a okolité lesy.
M4 podobu antického chrdmu, je tvoreny Styrmi dérskymi
stipmi s trojuholnikovym tympanénom v popredi a zadnou
stenou s nikou, v ktorej sa nachadzala socha bohyne Miner-
vy. Stavba ma nizku sedlovu strieSku. V roku 2008 bol chram
obnoveny umeleckoremeselnym spésobom, aviak nika na
umiestnenie sochy ostala prdzdna, lebo socha Minervy bola
po roku 1918 znicena.

V suvislosti s preciznym vymerom umiestnenia tejto
drobnej stavby treba upriamit pozornost na kompozi¢ny
prvok s ndzvom ha-ha, uplatfhujuci sa vo velkych prirod-
no-krajinarskych parkoch. Priekopa zapustend do terénu,
prebiehajica pozdiz celej juznej hranice parku, vytvarala
vertikalnu prekazku a zamedzovala vstup napr. 0séb alebo
pasucich sa zvierat do parku a zédrovert minimalizovala vizu-
alnu prekazku v krajine. Takéto rieSenie vytvaralo iluziu, ze
park pokracuje dalej a spolu s okolitou krajinou vytvaraju
jeden celok. Jej jedna stena, blizsie k parku, bola tvorena str-
mym zapustenym kamennym opornym murom. V su¢asnos-
ti sa priekopa v désledku neudrziavania rozpadd a pohlad do
krajiny je obmedzovany porastom naletovych drevin.

Mednansky vo svojej knihe vymenuva aj zrdcaniny, za-
mok, jaskyne, holandsky majer ... a podobné budovy vyskytu-
juce sa vo velkych prirodnych anglickych parkoch striedaji sa
tu v patri¢nej vzdialenosti a v charakteristickom okoli s volnymi
cistinkami, zatisSiami a skupinkami najvzdcnejsich, volne rastu-
cich stromov."

Z obdobia zaloZenia parku pochadzaju aj stavby situova-
né na juhozapadnom konci oplotenia - kamenného muru. Z.
Zvarova vo vyskume uvadza: Ide o stavby, ktoré mozno podia
nds s vysokou pravdepodobnostou stotoznit s rytierskym hra-
dom. JuZnd stavba, dnes v stave ruiny, bola postavend na Stvor-
covom pédoryse, pdvodne so vstupom zo severu, mala dreveny
strop a na zdpadnej fasdde tzky otvor, pravdepodobne ndznak
strielne. Je zaujimavd charakterom muriva, ktoré je v celom
rozsahu vyrazne nelicované. Severne od nej bola postavend
kamennd stavba, ktorej podobu pre dnesny torzdlny stav nie je
mozné blizsie urcit. Dd sa len vycitat, Ze mala na vychodnej dve
a na severnej fasdde jednu niku. Niky boli primdrne vymuro-
vané a pravdepodobne sluzili na osadenie ndpisovych tabul:®
Severne od nich bola vybudovand basta kruhového p6do-
rysu s dvoma protilahlymi vstupmi a dvoma strielfiami a ka-
menna brana s lomenym oblukom, ktord poklada za mladsiu



Mauzéleum J. Schreibera. Foto: M. Sichtova, 2008.

a datuje ju do polovice 19. storocia. Tieto objekty vo svojich
jednoduchych forméch vyvolavali atmosféru stredoveku.

Stavbou, uvedenou v oceneni ako dva stl'py s portalom,
je s najvacsou pravdepodobnostou kamenny portal so Sti-
tom situovany severovychodne od chrdmu Minervy. Doér-
ske stipy umiestnené na hranolovych podstavcoch, medzi
ktorymi prechadza chodnik do luznej casti parku, nesu stit
s tympandénom.

V tejto casti parku, vinucej sa popri vodnom toku, vyuzi-
li pri jeho zakladani prirodny charakter luznej krajiny, ktory
bol doplneny mnozstvom novych chodnikov a vodnym
systémom. Nachdadzala sa tu voda v réznych formach - pri-
rodné jazierka, vodopady, jazierko s vodotryskom, ktoré boli
navzdjom pospdjané umelymi vodnymi kanélmi alebo pri-
rodzenymi tokmi vody. V mieste, kde vyvierala voda, bola
vybudovani studni¢ka. Nad vyverom vody bol umiestneny
hranolovity podstavec s ukoncujucou vézou s kaneltrova-
nym telom.V severnej ¢asti parku pod kastiefom bolo vybu-
dované pomerne velké jazero s ostrovéekom, na ktory bol
vstup zabezpeceny cez dreveny mostik.

V parku sa nachadzala aj dalsia
mytologickd postava, a to socha
Neptuna v Zivotnej velkosti. Pévod-
ne bola osadend v severnej casti
terasy parku v blizkosti kastiela na
kamennom hranolovom podstavci
lemovanom kamennymi blokmi so
zaoblenymi rohmi.2' V sucasnosti je
sekundéarne umiestnend na ostrovce-
ku v jazierku pod budovou kastiela.

Dalsou vyznamnou stavbou
v parku je mauzéleum priemyselnika
a sklara Jozefa Schreibera, ktory tu
bol pochovany v roku 1904. V roku
1892 dal v obci postavit sklarsku
fabriku, ktora sa v kratkom case sta-
la renomovanou firmou. Schreiber si
dielo Aspremontovcov vysoko cenil
a zveladil ciastocne spustnuté pan-
stvo. Dal opravit kastiel a obnovit
park, vyrazne vsak do neho neza-
sahoval. Respektoval jeho podobu
z ¢ias zalozenia, chcel v nom vsak mat

miesto posledného odpocinku. Mau-  storotia.

Socha Neptuna. Foto: Archiv PU SR, Stanek, 70. roky 20.

z6leum bolo vybudované na okraji velkej luky v juz-

nej Casti parku, pri chodniku medzi starym kostolom

a chrdmom Minervy. Kamenna stavba ma pdédorys

gréckeho kriza a kupolovitu strechu, vstup bol zvy-

razneny portikom. V roku 1902 stavbu naprojektoval

vyznamny viedensky architekt Alexander Graf. Jeho

autorstvo je potvrdené napisom na stipe portika. Na

druhom stipe je vyzna¢ené meno stavitela mauzdlea,

ktorym bol rakusky kamenar a zakladatel moderné-

ho kamenarskeho priemyslu v Rakisku Eduard Hau-

ser. Citlivo zvolena architektira mauzélea antikizuju-

ceho vyrazu, s velkym umom umiestnena do parku

medzi skupinky vysokych stromov, vytvorila harmo-

nické a vznesené dielo reSpektujice charakter parku.

V parku na nachadzaju aj napisova a epitafna do-

ska, ktoré boli sekundarne umiestnené do oplotenia

z kyklopského muriva pri jeho oprave v 80. rokoch 20.

storocia. Ich stav je silne naruseny. Na napisovej doske

- kamennej platni obdiznikového tvaru osadenej na

Sirku, sa nachéadza vryty latinsky napis: SUSPISIBUS PROPT[ER]

IN LONGEVA IN MEMORIAM ERIGI CURAVIT / EXC(ELENTISSIMUS)

ACILL(USTRISSIMUS) CO[ME]S ASPREMONT MULTA ARC PERNUS

/ [ANNO DOMINI] MDCCCXVI.? Jej pOvodné umiestnenie ne-

pozname. Na kamennej ndhrobnej tabuli, postavenej na vys-

ku a po obvode lemovanej vrytym napisom, je vytesany reliéf

postavy rytiera v brneni v Zivotnej velkosti. V jednej ruke drzi

stit, v druhej me¢, hlavu ma polozenu na vankusi. Z. Zvarova

CiastoCne desifrovala napis: HIC IACET SEPVLTVS IN CHRISTO

EGREGIVS THOMAS [....JWSKIl DE ZBOROW R[..SCJEPPVSIEN-

SIS QVIS SACRAE PRIMVM REGNI CORONAE HUNGARIAE DEIN-

DE MI[...IA] SVA [...JM[...]SIT CVM [...] ANNORVM 60 OBIIT 2 DIE

MEN(SAE) IANV(ARII) [..JCAIOR [.O] NOSSY DIO 1660 ZNEGGSEK /

ONEWZKA /CVIDEVS /DET[.../...ETRE / QVI [...JAT / [...].= Epitaf-

na platfha sa ndhodne nasla v parku v 80. rokoch 20. storodia.
Odkial' doska pochadza, nie je zname.

O dalSich povodnych stavebnych prvkoch, ktoré sa v su-
¢asnosti v parku uz nenachddzaju, sa dozvedédme len zo
zmienok v literature a z dobovych obrazovych pramenov.
J. Barta vo svojich ¢lankoch?* okrem
popisu nahrobnikov pise aj o brane
s latinskym ndapisom MORIBUS AN-
TIQUIS a na jej druhej strane bolo
vo francuzstine napisané IL NE VAUT
PAS PEICE DE VIVRE. Dalej spomina
poskodeny ihlan na inom nahrobku
s vytesanym reliéfom postavy rytiera
a necitatelnym latinskym ndapisom
na nahrobnej doske. Podla autora
¢lanku fotografia parku vyhrala na
Vseobecnej krajinskej vystave v Bu-
dapesti v roku 1885 medailu.® Roz-
bor zachovanych grafik z roku 1820
so zanrovymi vyjavmi z lednického
parku poskytuje G. Galavics.® Zo-
brazenia sa nachadzaju v Narodnej
kniznici vo Viedni, ako autor je uve-
deny Felsenberg” a ako zhotovitel
grafiky Benedikt Piringer. Zobrazuju
dve stavby — pustoviiu a holandsku
stajnu.?® Stajna je zobrazena ako bu-
dova s kamennymi zakladmi, stena-
mi z prutia a slamenou strechou. Vo



Holandsky kravin v parku na grafike z roku 1820. Objekt sa v parku
nenachadza, miesto sa nepodarilo verifikovat.

vratach je zobrazena krava. V blizkosti stajne je zachyteny
dreveny mostik cez vodny kandl. Druhd grafika predstavuje
scenériu s pustovnou. Ide o stavbu na pédoryse v tvare kriza
s vysokou slamenou strechou, v hornej Casti s nadstavbou
lucerny a krizom, ku ktorej vedie Uzky mostik. Umiestnenie
tychto stavieb v parku sa zatial nepodarilo identifikovat. Na
zaklade toho, ze ku stavbam vedu mostiky, da sa predpokla-
dat, Ze sa nachadzali niekde v luznej ¢asti parku.

Park v Lednickych Rovniach je vynimocnym dielom zah-
radného umenia a cennym dokumentom vyvoja prirodno-
-krajinérskych parkov na Slovensku. Ide o park s vysokym
stupfiom autenticity, ktory si vo velkej miere zachoval p6-
vodnu architektonicko-vegeta¢nui kompoziciu. Pre tento

T MEDNYANSZKY, A. Malebnd cesta dolu Vdhom. Bratislava, 1981, s. 94. (Ori-
ginal Malerische Reise auf dem Waagflusse in Ungern. Prvé vydanie 1826,
druhé 1844.)
2 Jozef a Eduard Schreiber. [online]. Lednické Rovne, oficidlna stranka
obce, [cit. 6. 12. 2017]. Dostupné na: http://www.lednickerovne.sk/o-obci/
je-schreiber/.

3 pamiatkovy objekt park je st¢astou narodnej kulturnej pamiatky kastiel

s arealom, ktora je od roku 1963 zapisané v Ustrednom zozname pamiat-
kového fondu, v registri nehnutelnych kultirnych pamiatok pod ¢. 745/1-7.
4 Kolorovany vykres podrobne zobrazuijtci Gpravy parku je ulozeny v Stat-
nom archive v Povazskej Bystrici. Je na nom Ccitatelna Struktdra porastov,
zobrazeny je habitus stromov a rozlisuje listnaté a ihlicnaté dreviny.
Vegetacia je zobrazena axonometricky, budovy a prvky drobnej architek-
tury v mierke, ale iba v pédoryse, bez blizsieho urcenia. Na vykrese nie je
zobrazené umiestnenie mauzoélea, ktoré bolo postavené neskor.

5V 70. rokoch 20. storotia bola v tejto ¢asti vybudovana skola a detské
ihrisko.

6 ZVAROVA, Z. - MALA, B. - ORSULOVA, J. - BUDAY, P. - JANURA, T. Lednické
Rovne. Park. Architektonicko-historicky vyskum 2015-2016, s. 15.

7 ZVAROVA a kol., 2015 - 2016, ref. 6. Podla T. Januru ocenenie majetku vznik-
lo pravdepodobne v ¢ase priprav prevodu panstva na Frantisku Erd6dyovu.
8 Pozri aj ZVAROVA a kol., 2015 - 2016, ref. 6, 5. 80-81.

9 V sticasnosti sa v parku nachadza murovana veza kostola, podla napisovej
dosky, pévodne umiestnenej na jej fasade, z roku 1751. Pri nej sa nachadzaju
muriva pddorysu kostola v torzovitom stave, ktory podla literatury dala okolo
roku 1640 postavit Zuzana Lorantffy vydaté za Juraja |. Rékociho. DANISOVA,
A. Obec Lednické Rovne. Bratislava, 2004, s. 12.

10y preklade: Zomrela 26. januara 1816. Svojej milovanej Zene Regine, ro-
denej Batthyanyovej dal postavit jej smutiaci manzel Aspremont.

'V preklade: Najlepsiemu otcovi, Janovi Gobertovi Linden Aspremontovi,
ktory sa narodil 22. septembra 1757 a zomrel 16. septembra 1819 dala po-
stavit smutiaca dcéra, grofka Maria Erd6dyova.

12 HAGARA, D. - HOVORIC, I. Restaurdtorsky vyskum a ndvrh na restaurova-
nie ndhrobnika gréfky Reginy Aspremontovej, 2012.

13 Archiv Pamiatkového uradu SR Bratislava, Zbierka zakladnych vyskumov,
sign. Z 1065. KRIZAN, M. Zakladny vyskum obce Lednické Rovne, 1959.

Pustovna v parku na grafike z roku 1820. Objekt sa v parku nenachadza,
miesto sa nepodarilo verifikovat.

park je typické striedanie komponovanych porastov, skupin
stromov a ltu¢nych otvorenych priestorov, romantické zaku-
tia, splet organicky vedenych chodnikov v krivkach, na kto-
ré nadvazuju prvky drobnej architektdry a vodné prvky vo
vsetkych podobach.

V roku 1997 bol realizovany dendrologicky prieskum
a vypracovana studia obnovy parku.? Jeho obnova je rozvr-
hnutd na dlhé obdobie. Aj napriek tomu, Ze v roku 2006 bol
park zaradeny do zoznamu 700 najohrozenejsich pamiatok
sveta,® ostava uz len verit, Ze sa mu postupnymi ciastkovy-
mi krokmi podari prinavrétit krasu, akou ocaril navstevnika
pred dvesto rokmi v ¢asoch grofa Aspremonta a pred sto
rokmi v dobe Jozefa Schreibera. |

% MEDNYANSZKY, 1981, ref. 1, s. 94.

15 GALAVICS, Géza. Egy elfeledett angolkert - Rovnye Trencsén megyé-
ben. In Ars Hungarica, 34, 2006, ¢. 1-2, 5. 137; 119-166. Dostupné na: https://
mi.btk.mta.hu/hu/ars-hungarica.

16 Tiez pozri ZVAROVA a kol., 2015-2016, ref. 6, 5. 67.

17 ). Barta, popredny remeselnik sklarskej tovarne, do ktorej nasttpil v roku
1898, uverejnil ¢lanky venujuce sa dejinam Lednickych Rovni v ¢asopise
Sklarska iskra v roku 1956. Skldrska iskra. Lednické Rovne : Spojené sklarne,
1956, ro¢.5,¢.9a 10.

'8 MEDNYANSZKY, 1981, ref. 1, 5. 94.

19 MEDNYANSZKY, 1981, ref. 1, 5. 94.

20 ZVAROVA a kol., 2015 - 2016, ref. 6, s. 96.

2! Na fotografiach z 50. rokov 20. storocia je socha osadena v poraste stro-
mov. Zachyteny kamenny hranolovy podstavec lemovany kamennymi
blokmi so zaoblenymi rohmi zodpoveda zachovanym kamennym ¢lankom,
ktoré sa nachadzaju v severnej Casti terasy parku v blizkosti kastiela.

22 preklad podla architektonicko-historického vyskumu parku: Pre obdiv
v starom veku (starobe) na pamdt dal postavit najvznesenejsi a najosvietenejsi
gréf Aspremont (multa arc pernus???) roku Pdna 1816. ZVAROVA a kol,, 2015
- 2016, ref. 6.

2 preklad podla architektonicko-historického vyskumu parku: Tu lezi spoci-
nuty v Kristu znamenity Tomds ... wski zo Zborova, spissky ..., ktory bol neskér
najprednejsim ... svitej uhorskej koruny ... zomrel 60-rocny 2. janudra. 1660
Anezka? Znegseg, ktort Boh ... ZVAROVA a kol,, 2015 - 2016, ref. 6.

24 Sklarska iskra, 1956, ref. 17.

25 Pozri blizsie ZVAROVA a kol., 2015 - 2016, ref. 6, 5. 82.

2 GALAVICS, 2006, ref. 15, 5. 119-166.

27 Podla Galavicsa sa za menom ,Felsenberg"” skryva viedenska maliarka Maria
Anna Fischerova (1785 - 1844). Pozri viac GALAVICS, 2006, ref. 15, 5. 141-142.
28 Bsterreichische National Bibliothek [online]. Dostupné na http://www.
onb.ac.at/.

2 pripravnti dokumentaciu Historicky park v Lednickych Rovniach vypraco-
vala spolo¢nost MGM Zilina, s. . 0., 1997.

30 Tento zoznam kazdé dva roky zostavuje a uverejiiuje neziskova medzi-
narodna organizacia Svetovy fond pamiatok (World Monuments Fund) so
sidlom v New Yorku.



ADRIANA PAVLIKOVA

Pamiatkové z6na Hanusovce nad Toplou
v okrese Vranov nad Toplou je atypic-
kou pamiatkovou zénou s dvoma kastiefmi
so zazemim a kostolom s aredlom bez uli¢nej
(obytnej) zéstavby, aviak s rozsiahlymi par-
kovymi plochami. Uzemie pamiatkovej zény
je situované v zadpadnej casti intravilanu
obce, na vyvysenine na pravom brehu Me-
dzianskeho potoka. HanusSovce nad Toplou
vznikli na majetku Abovcov, ktoré im patrili
do roku 1346. Pocas dvadsiatych rokov 14.
storocia bol postaveny murovany ranogo-
ticky Kostol Nanebovzatia Panny Mérie, ktory
je najstarSou nehnutelnou kultdrnou pamiatkou v obci. Uz
pred rokom 1438 mal kostol murovanu vezu. Stcastou area-
lu kostola je aj samostatna renesan¢na zvonica postavena
v 17. storodi.’

V tomto obdobi sa stali vlastnikmi HanuSoviec nad Top-
lou $lachtici S6o3ovci, vlastnici solivarského panstva a patrili
im az do zaciatku 17. storocia. SéoSovci si dali v HanuSov-
ciach nad Toplou vybudovat renesan¢ny tzv. Maly kastiel,
ktory sa s viacerymi prestavbami zachoval do sucasnosti.?
Postaveny bol v roku 1564 ako dvojpodlazna blokova stavba
nesuca vietky dobové architektonické znaky reprezentac-
ného slachtického sidla. V 17. storoci presli HanuSovce nad
Toplou do vlastnictva Jana Kecera zo Slachtického rodu Ke-
cerovcov z Kecerovského Lipovca (pochddzajuceho z tunaj-
Sich Abovcov z 13. storocia) a inych spolumajitelov.

V 18. storodi patrila vac¢sia ¢ast Hanusoviec nad Toplou
rodine Dezofiovcov, ktori tu dali na prelome 17. a 18. storo-

Najstarsia pamiatka — ranogoticky rimskokatolicky kostol. Foto: A. Pavlikova.

Celkovy pohlad na pamiatkovi zénu. Foto: archiv KPU Pre3ov, fond historickych fotografi.

¢ia nedaleko Malého kastiela na navrsi postavit renesanc-
no-barokovy tzv. Velky kastiel. Bol budovany v rokoch 1760
- 1766 gréfmi Tomasom a Jozefom Dezofiovcami.?

Zaciatkom 20. storocia boli Hanusovce nad Toplou ma-
lym 3aridskym meste¢kom, v ktorom Zilo asi 1 200 obyvate-
[ov. Mestecko malo dve historické dominanty — Maly kastiel,
ktory bol pravdepodobne nadalej zidovskym majetkom
(v roku 1875 bol jeho majitefom Floridn Schultz) a Velky kas-
tiel, patriaci do dezofiovského majetku. Cez stred mestecka
pretekajuci potok bol v roku 1907 zregulovany. Meste¢kom
stale viedla dolezita krajinska cesta smerujuca na Vranov,
ale aj hradska cesta veduca do Giraltoviec. Po oslobodeni
v januari 1945 sa zacalo s rekonstrukciou vojnou zni¢enych
objektov a novou vystavbou. Toto obdobie viak bolo po-
znacené aj konfiskaciou dezéfiovskych majetkov (rok 1945)
a parcelaciou dezofiovskej pody.*

V case vyhlasenia Velkého kastiela a parku za kultdrne
pamiatky (17. 4. 1963) bola budova kastiela a prilahlého
parku v dezolatnom stave a plocha aredlu oproti pévodne;j
vymere niekolkonasobne niZsia. V nasledujucich rokoch sa
v meste postupne budovala infrastruktura aj nova vystavba.
V polovici 70. rokov pribudol do Uzemia dnesnej pamiatko-
vej zény aj kulturny dom, ktory negativne zasiahol do po6-
vodnej kompozicie aredlu kastiela s parkom. Bol postaveny
v rdmci akcie ,Z" na ploche parku. Navyse obyvatelia prilah-
lej IBV vyuzivali park ako priame komunikaéné prepojenie aj
motorovymi vozidlami.

Nevhodné prevadzky boli neskér z kastiela vystahované
a v polovici 70. rokov bol objekt obnoveny. Po komplexnej
stavebnej obnove kastiela sa za¢alo uvaZovat aj o obnove
okolitého parku. V roku 1986 bol spracovany projekt obnovy.
V nasledujicom roku sa pristupilo ku komplexnej obnove par-
kovej dispozicie, vratane chodnikove;j siete. Realizacné prace
pokracovali priebeZne az do roku 1991, ked boli prerusené.

V roku 2001 bola odsuhlasend vystavba gréckokatolic-
keho chramu na ploche, ktorad bola od¢lenena z parku. Na



Pohlad na renesancny Maly kastiel. Foto A. Liska.

predmetnej parcele bola dovtedy sklddka odpadu a sutin,
ktoru investor zlikvidoval a uviedol parcelu do vyhovujlice-
ho stavu. V roku 2005 bol odsuhlaseny zdmer vymedzenia
pravidelného parteru v parku pred Velkym kastielom, ktory
bol aj zrealizovany.

V roku 2006 Krajsky pamiatkovy urad Presov (dalej KPU)
schvalil zriadenie archeoparku na ploche prirodno-krajinar-
skeho parku pri Velkom kastieli.V sucasnosti je areal archeopar-
ku dokonceny a spristupneny pre verejnost. V parku su prie-
beZne vykonavané zdsahy do porastovej Struktury na zaklade
rozhodnuti KPU Pre3ov. Ide o &isty prirodno-krajinarsky park
s velkym a malym prechadzkovym okruhom, kde autentickd
pamiatkova hodnota koliduje so snahou o jeho premenu na
sidelny park v systéme mestskej zelene.

Systém zelene pamiatkovej zé6ny

V historickom vyvoji urbanistickej struktury pamiatko-
vého Uzemia zaujala zeler na plochéach a v priestore najvy-
raznejsie miesto. Vznikol tu uceleny systém zelene, ktorého
plosné zastlpenie a priestorova struktira dotvéraju archi-
tektdru aj urbanistické usporiadanie. Kvantitativne paramet-
re zelene su v pomere k architektire dominantnejsie.

Systém zelene pamiatkovej zény v stucasnosti pozosta-
va z plosnych dispozicii a priestorovych prvkov porastovej

Vyrez z historickej katastralnej mapy z roku 1875. Archiv KPU Preov, fond
historické mapy.

Velky kastiel na historickej pohladnici. Zdroj: archiv KPU Pre$ov, fond
historickych fotografii..

Struktdry. Sucastou urbanistického pdédorysu je sadovnicka
Uprava — pamiatkovy objekt Park (sucast Narodnej kultirnej
pamiatky [NKP] Kastiel'a park), sadovnicka Uprava okolo NKP
Maly kastiel, sadovnicka Uprava okolo NKP kostol a zvyskové
plochy zelene bez presnejsieho funkéného $pecifikovania.
Zéakladna udrzba plosnych aj priestorovych prvkov zelene
je nevyhnutnou podmienkou ich existencie, kedZe ide o Spe-
cificky vystavbovy prvok - Zivy vegeta¢ny material - podlie-
hajuci prirodnym zédkonom, kde prezentécia bez udrzby za-
nikd podstatne rychlejsie ako pri stavebnych konstrukciach.

1. Sadovnicka uprava NKP Kastiel' a park, pamiatkovy
objekt - Park
Prirodno-krajinarsky park vznikol koncom 19. storocia
prebudovanim pévodnej okrasnej zdhrady s pravidelnym
¢lenenim, ktord bola zaloZzend po vybudovani renesac-
no--barokového tzv. Velkého kastiela v polovici 18. storo-
¢ia. Na litografii z polovice 19. storocia je vidiet terasovité
usporiadanie zdhrady s pravidelnou liniovou vysadbou list-
natych stromov pred juhovychodnym priecelim kastiela,
ktoré vychdadzalo z pévodnej konfiguracie terénu a baro-
kového tvaroslovia. Park bol pravdepodobne vymedzeny
kamennym murom, ktorého zvysky je mozné najst na plo-
che parku aj dnes. Povodne bol nastup do parku v juhovy-
chodnej polohe, kde bol situovany aj pévodny terasovity
parter. Do juhovychodnej terasovitej ¢asti parku sa od
kastiela vchadzalo murovanymi branami nadvazuju-
cimi bezprostredne na budovu kastiela. Vo vstupnej
Casti pred severozapadnym priecelim budovy kastiela
bolo nadvorie pévodne spevnené kruhovym objaz-
dom, kde bola umiestnena barokova fontanka aj mald
studnia, na ktort uz v 19. storo¢i bol vodovodnym po-
trubim napojeny objekt kastiela.® Pred severovychod-
nym priecelim kastiela v trdvnatej ploche bol vysadeny
dominantny previsnuty brest (Uimus glabra "Pendula’),
ktory je vidiet este na fotografii z druhej polovice 50.
rokov. Pravidelna Uprava parku bola v polovici 19. sto-
roc¢ia prebudovana na prirodno-krajindrsky park, kto-
rého poévodna porastova struktura je scasti zachovana
dodnes.
V medzivojnovom obdobi zazili Hanusov¢ania jednu
vyznamnu udalost a nepriamo s fiou bol spojeny kastiel
a jeho aredl. Dna 13. septembra 1936 sa v priestore pod
Velkym kastielom, v aredli zdmockého parku, na mies-
te dnesného futbalového ihriska, konalo manifesta¢né
zhromazdenie obyvatelov a starostov obci, aby tymto



spésobom upozornili zodpovedné $tatne organy na potre-
bu vybudovania Zelezni¢nej trate v tejto oblasti.” V tomto
obdobi bolo zachované terasovité usporiadanie juhovy-
chodnej casti parku, ktoré vychadzalo z prirodzenej konfi-
guracie terénu, s bohatou porastovou struktirou po obvode
dnedného ihriska, ako aj na hornej terase. Z tejto historicky
hodnotnej porastovej Struktury sa zachovali uz len solitérne
listnaté stromy (javor horsky — Acer pseudoplatanus, lipa ma-
lolista — Tilia cordata, jasen Stihly — Fraxinus excelsior).

V zépisnici napisanej v kancelarii Obvodného notarske-
ho uradu v Hanu3ovciach nad Toplou dna 13. januara 1944
sa uvadza situovanie budovy kastiela na severovychod-
nom kraji pozemku o vymere 500 x 800 m na svahovitom
teréne v intravildne obce Hanusovce nad Toplou. Za budo-
vou smerom na zapad bol priestranny dvor s rozmermi 5 x
50 m s dvoma hospodarskymi budovami, ktoré sldzili ako
mastale a voziarne. Dalej smerom na zapad bola zahrada
so starymi stromami a ciastoCne aj ovocny sad. Smerom
na juh siahal tento park az po zelezni¢nu kolaj, tiez so sva-
hovitym terénom. Vchod na tento pozemok bol spolo¢ny
s cestou, ktora viedla do kostola vzdialeného len asi 40 m
od budovy kastiela. V rokoch 1940 - 1942 bolo nadvorie
stale s kruhovym objazdom a centrdlna kruhova travnata
plocha bola rozdelena na dve polovice. V obdobi vojny bol
vstup do aredlu kastiela umozneny aj zo strany od dne3né-
ho futbalového ihriska. V priestoroch, kde je dnes ihrisko
a futbalova tribuna, pestovali zeleninu pre potreby kuchy-
ne. Aredl parku na juhovychode bol v tom ¢ase vymedzeny
liniovou vysadbou ihli¢natych stromov — smrekom oby¢aj-
nym - Picea abies.

Z uvedeného vyplyva, Zze plocha parku bola p6évodne

rozsiahlejsia a po skonceni druhej svetovej vojny bol kastiel

a park zna¢ne poskodeny. Pocas ranej socializacie v patde-
siatych rokoch bola parkova dispozicia v dezolatnom stave
a periférne Casti parku rozparcelované. Na ploche parku v ju-
hovychodnej Casti bolo zriadené Sportové ihrisko a realizo-
vana rozsiahla vystavba rodinnych domov, liniova vysadba
smrekov bola odstranend. Rozloha parku bola v druhej polo-
vici 20. storocia postupne redukovand az na sic¢asnu vymeru
asi 4 ha.

V roku 1964 sa upravilo nadvorie kastiela, kde bola
spevnena plocha prepojend komunikaciami v nadvaznosti
na budovu kastiela a vstupy do parku a urobila sa pripra-
va na oplotenie parku. Nevhodné prevadzky boli z kastiela
neskor vystahované a v polovici sedemdesiatych rokov po
komplexnej stavebnej obnove kastiela sa zacalo uvazovat
aj o obnove okolitého parku. Prvu studiu obnovy zameranu
na ozdravovacie zasahy (vyrub odumretych a velmi posko-
denych stromov) a na celkové dispozi¢né rieSenie spracoval
uznavany zahradny architekt doc. Ing. Jaroslav Hoffman,
CSc. z Vyskumného Ustavu okrasného zahradnictva Priho-
nice u Prahy a nasledne boli ozdravovacie zédsahy do po-
rastovej Struktury parku zrealizované.® Nepodarilo sa vsak
presadit opatovné zaclenenie casti povodného pozemku
(Sportoviska vybudované v 50. rokoch) do parku.

V polovici 70. rokov bola plocha parku opat redukovana
a nevhodne kompozi¢ne ovplyvnena vystavbou kultirneho
domu v severnej Casti aredlu. Komunikacny systém parku
bol vyuzivany ako priame prepojenie s prilahlou individu-
alnou bytovou vystavbou motorovymi vozidlami. Povodny
kruhovy parter bol zruseny a nahradeny pravidelnymi ko-
munikac¢nymi chodnikmi, ktoré spajali jednotlivé vstupy.

Vystavba gréckokatolickeho chramu. Foto: A. Pavlikova.

V rdmci komplexnej obnovy parku z roku 1987 na z4-
klade projektu spracovaného v predchadzajicom roku islo
o celkovu prestavbu a modernizaciu pévodného historické-
ho parku na principoch pretvorenia na sidelny park. Pri re-
konstrukcii boli kladené poziadavky na obnovu historickych
Casti, vysadieb a kompozicie podla historickej dokumenta-
cie, poévodného stavu a pouzitie povodného rastlinného ma-
teridlu, slohového a architektonického vyrazu a zmenu kon-
Strukéného riesenia zadhradnych chodnikov a komunikacii
z pévodnej asfaltovej drviny na beténovu podkladovu vrst-
vu s povrchovou Upravou z liateho asfaltu. Chodnikova siet
bola vedend v nenasilnych krivkach, umoziujica navstev-
nikom parku obhliadku celého aredlu. Projektované Sirky
chodnikov zodpovedali vyznamu jednotlivych tras a pred-
pokladanej intenzite navstevnosti. Bol realizovany aj vyrub
stromov a krovin a predizenie oplotenia. Nutnost prestavby
vyplyvala zo zmeny vyuZitia kastiela. Parter pred kastielom
bol spracovany predimenzovane plosnym rozsahom, for-
mou vysadieb, technickym rieSenim, osvetlenim a vyZzadoval
si zdsadné zmeny Upravy terénu s umiestnenim oporného
murika a schodiska. V parku sa nachadzali stromy v dobrom
zdravotnom stave s plne vyvinutym habitom. Dendrologic-
ka skladba parku pozostavala z bezného sortimentu doma-
cich listnatych drevin a redukovaného krovinatého porastu.
Pravdepodobne aj vplyvom stavebnej ¢innosti absentovalo
zastupenie atraktivnejsich rastlinnych prvkov. Porasty viak
mali vyhovujuce priestorové ¢lenenie — suvislejsie okrajové
skupiny a solitéry v areali parku. V pripade realizécie zahus-
tenych vysadieb podla spracovanej projektovej dokumen-
tacie by doslo k prerastaniu priehladov v parku vegetaciou,
strate pohladovych vazieb v parkovych partidch a na archi-
tekturu kastiela. Pre parkové Upravy bola Ziaduca dosadba
zamerand na perspektivnu obnovu kostrovych drevin z do-
maceho sortimentu. Podla vy3sie uvedenej dokumentacie
bola navrhovana jednotliva vysadba introdukovanych dre-
vin pre zvySenie dendrologickej hodnoty. Pri dosadbach sa
uvazovalo re$pektovat sucasné porasty, uplatnenie prie-
hladov v parkovych partiach na kastiel a vyhlad do krajiny.
Vysadbou rychlorastucej zelene v zmesi s drevinami sa na-
vrhovalo riesit ¢iastocnu izolaciu a vhodné zaclenenie novo-
stavby kulturneho domu do parku. Vymedzenie vyvysenej
plochy medzi parterom a kultirnym domom v polohe ¢asti
severozapadnej hranice bolo realizované tvarovanym zivym
plotom z hrabu obycajného (Carpinus betulus), udrziavané-



Pravidelny parter v parku pred Velkym kastielom. Foto A. Pavlikova.

ho vo vyske najviac do 1,5 m. Realiza¢né prace pokracovali
priebezne az do roku 1991, ked boli prerusené.®

V roku 2003 KPU schvalil tpravu parteru pri kastieli, ktora
sa tykala zmeny sklonu terénu a v roku 2004 bol vytyceny
tvar parterovej plochy, pri zachovani centralnej osi parteru,
ktora je viazand na os vstupu do Velkého kastiela. Napojenie
vonkajsich chodnikov parteru bolo vytycené na vnutorny
mur naroznych vezi.

V roku 2006 KPU Presov schvalil zriadenie archeoparku
na ploche prirodno-krajindrskeho parku pri Velkom kastie-
li. V juni 2014 bola zacatd realizacia archeoparku, ktory bol
situovany juhozdpadne od kastiela na novovytvorenom
pozemku v polohe hraniciacej so zahradami v plosnom roz-
sahu 3 500 m2 Vlastna plocha archeoparku je od ostatnej
plochy parku oddelend drevenym palisddovym oplotenim
so vstupnou brankou, ku ktorej vedie pristupovy chodnik
napojeny na komunikacny systém parteru. Novovybudo-
vané chodniky boli realizované z posypového kamenného
materidlu bez obrubnika, su identické s uz realizovanymi
chodnikmi pred hlavnym objektom. Na ploche archeoparku
ostali zachované vietky hodnotné dreviny — agat biely (Ro-
binia pseudoacacia), pagastan konsky (Aesculus hippocasta-
num), borovica lesna (Pinus sylvestris), CereSna vtacia (Prunus
avium), smrek biely (Picea glauca).

V rdmci terénnych Uprav parku sa navrhovalo upravit
terén pri kultirnom dome nad pravidelnym parterom na
zriadenie amfiteatra tak, aby sa vytvorili terasy z opornych
murikov s drevenym sedenim a vyhibenie jamy pre nasled-
nu realizéciu jazierka s hibkou 1,2 - 1,5 m na celkovej ploche
260 m?, ktoré sa na Uzemi parku poévodne nenachadzalo.
Jazierko bolo navrhnuté severozdpadne od pravidelného
parteru na mieste, kde dochadza k prirodzenému priesaku
spodnej vody na povrch. Navrh obnovy pocital aj s umiest-
nenim prvkov drobnej architektury (parkové lavi¢ky, odpad-
kové nddoby a informacné tabule), ako aj so zriadenim det-
ského ihriska na povodnej beténovej ploche.

Sucastou projektu bola aj spracovana inventarizacia
drevin, na zdklade ktorej boli poskodené stromy uréené na
vyrub. V doésledku dlhodobo nedostato¢nej udrzby sa po-
rasty v parku nachadzali vo velmi zlom zdravotnom stave,
preto KPU PreSov povazoval za nevyhnutné aj o3etrenie
drevin v korundch, ako zakladnu preventivnu ochranu exis-
tujucej porastovej Struktury historického parku. Biologicky
narusené dreviny a nalety ur¢ené na vyrub boli nasledne

z porastovej Struktury odstranené. Ostatné stavebné prace
podla tohto schvaleného projektu neboli do dnesného dna
zrealizované.

V pamiatkovom Uzemi je v sucasnosti v prevaznej miere
zachovand p6vodna historickd porastova Struktura z Cias za-
loZenia prirodno-krajindrskeho parku koncom 19. storocia,
doplnend vysadbami v polovici 20. storocia a solitérnymi do-
sadbami na konci 20. storocia, so zachovanou cestnou ko-
munikaciou a novodobo zaloZzenym pravidelnym parterom.
Z juznej a juhozdpadnej Casti je park oploteny novodobym
oplotenim. Vstup do aredlu parku je zo severovychodu po6-
vodnou pristupovou asfaltovou komunikaciou cez vstupnu
branu. Pristupovi komunikaciu lemuje zachovana historicky
hodnotna porastova Struktura zo zaciatku 20. storodia: javor
polny (Acer campestre), hrab obycajny (Carpinus betulus)
a lipa malolista (Tilia cordata).

Dalsi vstup do parku je brankou od $portového ihriska
z juhu, kde je zachovany porastovy veniec z povodnych dru-
hov stromov: pagastan konsky (Aesculus hippocastanum),
jasen stihly (Fraxinus excelsior), hrab obycajny (Carpinus be-
tulus). Na pévodnej terase pri ihrisku sa nachadza zvysok po-
rastovej Struktury - javor polny (Acer campestre), jasen Stihly
(Fraxinus excelsior) a ¢eresna vtacia (Prunus avium). Priihrisku
Vv juznej Casti je zachovany jeden solitérny pagastan konsky
(Aesculus hippocastanum).V juhozdpadnej Casti je aredl par-
ku vymedzeny zmieSanou porastovou Strukturou s domi-
nantnym javorom horskym (Acer pseudoplatanus) a dalSimi
mladsimi dosadbami (z konca 20. storocia) ihli¢natych a list-
natych stromov - borovica lesna (Pinus sylvestris), smrek bie-
ly (Picea glauca), smrekovec opadavy (Larix decidua), smrek
obycajny (Picea abies), jedla biela (Abies alba), lipa malolis-
ta (Tilia cordata), breza previsnutd (Betula pendula), morusa
Cierna (Morus nigra). V tejto Casti je situovany aj novovybu-
dovany archeopark. Juhozdpadnu hranicu parku tvori 1BV
rodinnych domov a aredl gréckokatolickeho chramu, ktory
nie je vymedzeny a volne nadvdzuje na aredl historického
parku.

Historicky hodnotny porast sa nachadza dalej v severo-
zapadnej a severnej Casti parku, ktory tvori periférny poras-
tovy veniec, pozostavajuci z listnatych stromov vo veku oko-
lo 100 rokov: buk lesny (Fagus sylvatica), dub letny (Quercus
robur), lipa malolista (Tilia cordata), pagastan konsky (Aescu-
lus hippocastanum), javor polny (Acer campestre), doplneny
vysadbami listnatych stromov z polovice 20. storocia rovna-
kého druhového zloZenia, ktory pokracuje aj v severnej ¢asti
pri kultirnom dome. Severovychodnu hranicu parku tvori
nevhodne situovana novostavba kultirneho domu s ojedi-
nelymi vysadbami z polovice 20. storocia — buk lesny (Fagus
sylvatica), jasen Stihly (Fraxinus excelsior), orech kralovsky
(Juglans regia). Predel medzi parterom a arealom kultirneho
domu tvori vysadba situovana na terénnom zlome z dvoch
povodnych listnatych stromov - javor mlie¢ny (Acer platano-
ides) a jasen Stihly (Fraxinus excelsior).

V centrdlnej Casti parku tvoria porastovu Strukturu dve
skupiny stromov. Pri kruhovej beténovej ploche su domi-
nantné dva asi storo¢né stromy: dub letny (Quercus robur)
a jasen Stihly (Fraxinus excelsior) doplnené vysadbami roz-
nych vekovych kategérii listnatych stromov. Druhd skupina
stromov je vekovo starSia s mohutnymi asi storo¢nymi stro-
mami: dub letny (Quercus robur), topol biely (Populus alba),
lipa malolista (Tilia cordata), javor polny (Acer campestre). Na
ploche celého parku nie je zastupeny porast z krikovych sku-



pin.V kruhovej ploche na parteri pred kastielom su pravidel-
ne vysadzané letnicky.

2. Sadovnicka uprava okolia NKP Maly kastiel' a hospo-
darska budova

Renesan¢ny Maly kastiel bol postaveny Séosovcami
v roku 1564. Mapovy doklad o uprave okolia z tohto obdo-
bia sa nezachoval. Existujuca sadovnicka Uprava suvisi s vy-
stavbou nového barokového kastiela na navrdi nedaleko
Malého kastiela na prelome 17. a 18. storocia, ktory si po-

stavili Dezofiovci (Dessewffy). V tom case boli Maly kastiel

a hospodarska budova vyuzivané na hospodarske a obytné
Ucely spravcu. V 19. storoci bolo okolie obidvoch kastielov
upravené v prirodno-krajinarskom slohu.

Maly kastiel sluzil na ubytovanie a $kolu, po druhej sve-
tovej vojne az do roku 1986 bola v prestavanom podkrovi
kinoséla a v pivni¢nych priestoroch sklady. V 90. rokoch bol
objekt nevyuzivany. Sadovnicka Uprava okolia Malého kas-
tiela a hospodarskej budovy bola vzdy rieSend ako sprievod-
na zelen objektov.

Plocha v juhozipadnej casti medzi objektom kastie-
la a hospodarskou budovou bola v roku 1993 vymedzend
oplotenim s vysadbou prevazne ihli¢natych drevin z konca
20. storocia. Objekt kastiela rAmovali dva dominantné stro-
my umiestnené pri juhovychodnom narozi — jasen Stihly
(Fraxinus excelsior) a orech kralovsky (Juglans regia). Pozdiz
hlavnej pristupovej komunikacie v ¢asti od potoka, v areali
Malého kastiela na juhovychode, bola vysadena aleja z list-
natych druhov drevin - vi$ia pilkata (Prunus serrulata ‘Kan-
zan’), ktora bola neskor odstranena.

V roku 2005 bola oplotend aj celd plocha predpolia ob-
jektu Malého kastiela na vychodnej a severovychodnej
strane. Na ohradenej ploche sa nachadzali listnaté ovocné
stromy (Prunus) vysadené subezne s fasadou objektu na
severovychode.

V roku 2006 KPU Pre3ov schvalil projekt rekonstrukcie
Malého kastiela a upravu okolitych parkov, ktorého sucas-
tou bola aj spracovana inventarizacia, na zaklade ktorej boli
ur¢ené stromy na vyrub. Koncepcia sadovnickych Uprav rie-
Sila priestor parku a okolia Malého kastiela ako jeden celok.
Zasahy do porastovej struktury boli priebezne realizované
podla projektu rekonstrukcie Malého kastiela, vratane sa-
dovnickych uprav, spevnenych pléch a drobnej architektury.
V stcasnosti sa z porastovej Struktury zachovali v priestore
medzi objektom Malého kastiela a hospodarskou budo-
vou v juhozdpadnej Casti listnaté a ihli¢naté stromy z konca
20. storocia: dominantna lipa malolisté (Tilia cordata), javor
horsky (Acer pseudoplatanus), borovica vejmutovka (Pinus
strobus). V juhovychodnej ¢asti v predpoli kastiela sa zacho-
val len jeden dominantny jasen (Fraxinus excelsior) z polovi-
ce 20. storocia.

3. Sadovnicka uprava arealu NKP Kostol

Ranogoticky Kostol Nanebovzatia Panny Marie je najstar-
Sou kultdrnou pamiatkou v meste Hanusovce nad Toplou.
Aredl kostola je vymedzeny povodnym kamennym mudrom.
Plocha v pévodnom rozsahu tvorila bezprostredné okolie
kostola postaveného pocas dvadsiatych rokov 14. storocia,
ktora bola upravovand v 17. az 19. storodi v suvislosti s Up-
ravou okolia kastiela a Upravou juzného svahu pri ihrisku
v 20. storoci. Sucastou arealu je aj samostatna renesanc¢na
zvonica postavena v 17. storoci. Po ukonceni vystavby kos-

Priecelie Velkého kastiela s previsnutym brestom. Foto: archiv KPU Pre3ov.

Vysadba medzi parterom a kultdrnym domom. Foto: A. Pavlikova.

tola bolo upravené aj jeho bezprostredné okolie vymedzené
ohradovym murom redpektujucim priebeh starsej ohrady,
pri ktorej sa prileZitostne pochovavalo. Dokladom toho su aj
hroby s ndhrobnymi krizmi situované v travnatej ploche na
zapadnej strane.

V povojnovom obdobi bol vymedzeny areél kostola
a zvonice na juznej strane ohradeny este jednym beténo-
vym murom. Medzi pévodnym murom a novou beténovou
ohradou kostola sa v prvej polovici 20. storoc¢ia nachadza-
li vysadby ihli¢natych druhov - smreka obyc¢ajného. V 50.
rokoch 20. storocia boli vietky smreky odstrdnené a dalsie
nové stromy neboli vysadené. Novodoby ohradovy beténo-
vy mur bol koncom 20. storocia zburany.

V sucasnosti je aredl kostola vymedzeny ohradovym
murom so vstupom zo severu a z vychodu. Subezne s oplo-
tenim su nevhodne jednoradovo vysadené mladé tuje za-
padné (Thuja occidentalis ‘Smaragd ) z polovice 20. storocia.
Pritomnost ihli¢natych stromov v aredli kostola je neziaduca.

4, Sadovnicka uprava arealu gréckokatolickeho chramu

V roku 2001 bola odsuhlasena vystavba gréckokatolicke-
ho chramu a Farského centra v zapadnej casti parku. Nasled-
ne bola realizovana prva etapa - vystavba objektu chrdmu,
ktora bola v roku 2003 dokoncena, ¢im sa povodna plocha
parku dalej zmensila. Boli vybudované pristupové chodni-
ky a upravena cast terénu.V roku 2005 pokracovala 2. etapa
stavby a bolo vybudované Farské centrum. Aredl gréckoka-
tolickeho chrdmu nie je vymedzeny a volne nadvazuje na



Renesan¢na zvonica pri rimskokatolickom kostole. Foto: A. Pavlikova.

aredl historického parku. Na ploche parcely gréckokatolicke-
ho chrdmu sa v stcasnosti nachadza len plosna porastova
Struktura - travnik. Pri sadovnickej Uprave okolia chrdmu
sa vyzaduje vhodné prepojenie novovzniknutych vysadieb
s historickou porastovou strukturou parku.

Navrh opatreni na zachovanie pamiatkovych hodnét
historickej zelene

Celkovy systém zelene pamiatkového Uzemia je plosne
a priestorovo bohaty, vo vystavbovych principoch hodnot-
ny, avsak jeho kompozi¢na kvalita nezodpovedd pamiat-
kovej hodnote. V désledku dlhodobého odstrariovania
drevin z plochy parku je celkovd kompozicia narusena a je
nevyhnutné riesit jeho obnovu na zaklade dostupnych ar-
chivnych prameniov a nasledne spracovanej projektovej
dokumenticie.

Systém zelene v pamiatkovej zéne plni predovietkym
zadkladnu - historicku funkciu, ktorad uzko suvisi so vznikom
stavebnych objektov a pésobi ako zjednocujuci prvok medzi
obidvoma kastielmi a kostolom. Doplnkovou funkciou je od-
dychovo-rekreaéna, ndu¢no-pozndvacia (archeopark a pod.)
a len v nevyhnutnej miere obsluzna (vozidlové komunikacie
a parkoviska ponechat v si¢asnom rozsahu). Vyuzitie archeo-
parku je mozné vylu¢ne v schvdlenych intenciach (bez dal3ej
vysadby stromov, bez ubytovania, kempovania, bez chovu
hospodarskych zvierat, pestovania polnohospodérskych
plodin, bez vytvdrania vodnych pléch a pod.).

Na zachovanie pamiatkovych hodnét atypického pa-
miatkového Uzemia je potrebné dodrzat stanovené pozia-
davky tykajuce sa pripadnej obnovy komunikacnej siete
chodnikov v parku z jednotného prirodného materialu
a v pévodnej trase prechadzkovych okruhov, ako aj obnovy
priestorovej a plosnej porastovej struktury na zaklade dote-
raz zndmych archivnych materidlov. Vysadby v okoli kultur-
neho domu situovat tak, aby sa vytvorila opticka clona zo
stromovych domacich druhov drevin, ktord oddeli pohlad
od Velkého kastiela severozapadnym smerom na stavbu kul-
turneho domu. Pri dosadbach je nevyhnutné reSpektovat
sucasné porasty, priehlady v parkovych partidch na kastiel
a vyhlady do krajiny, ako aj re$pektovat volné travnikové
luky a vyvinutu terénnu konfiguréciu parku.

Na ploche archeoparku, oddeleného od ostatnej casti
parku drevenymi palisddami, je potrebné zachovat existu-
jucu porastovu Strukturu bez daldej vysadby cudzorodych

Sucasna Uprava okolia Malého kastiela. Foto: A. Liska.

druhov drevin. V désledku zmenenych odtokovych pome-
rov v tejto Casti je potrebné udrziavat travnatu plochu, ako
aj rigol okolo palisad z vonkajsej strany na zabranenie zéplav
rodinnych domov pri privalovych dazdoch. Zaroven je po-
trebné obnovit stavbou archeoparku preruseny pévodny
komunikac¢ny systém a chodnik napojit na existujuci pre-
chadzkovy okruh.

V aredli kostola sa navrhuje postupne odstranit novovy-
sadené tuje a nové vysadby ihli¢natych drevin v tejto casti
nerealizovat. Okolie gréckokatolickeho chramu nie je vhod-
né vymedzovat oplotenim, ale prepojit s aredlom parku po-
mocou priestorovej porastovej struktury zdomécich druhov
listnatych stromov a krikov.

Aredl Malého kastiela je v stucasnosti upraveny podla
schvalenej projektovej dokumentécie sadovnickych Uprav.
SubezZne s hlavnou pristupovou komunikaciou do arealu na
juhovychode je mozné obnovit pévodnu aleju z listnatych
stromov - visne pilkatej (Prunus serrulata ‘Kanzan”).

Zatial ¢o pamiatkové stavebné objekty uz presli rekon-
Strukciou, chatrajuci porast v parku ¢aka na svoje znovuzro-
denie na zéklade objavenych archivnych materiélov. ]

Pouzité dokumenty:

Pamiatkovd zéna Hanu$ovce nad Toplou — Zdsady ochrany pa-
miatkového tzemia, Krajsky pamiatkovy urad PreSov, Presov
2014.
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STANISLAV STEFAN
VLADIMIR SOBOTA

Trebiéovsky mestsky park sa rozkladd v juhovy-
chodnej ¢asti intravilanu mesta na ploche 62 ha.
Bol zaloZeny v suvislosti s vystavbou kastiela v roku
1786. Medzi jeho dalSie vyznamné vyvojové etapy
mozno zaradit 40. — 50. roky 19. storocia, obdobie
rokov 1895 - 1905 (zalozenie franclzskej zéhrady),
druht polovicu 20. storocia, ked bola znacna cast
historického parku premenena na sidelny park a su-
¢asnu etapu obnovy.

Kastiel'a park v TrebiSove. Franctizska zéhrada na historickej pohladnici.
Zdroj: archiv S. Stefana.

Park sa vyvijal z povodne zatopového luzného
lesa. Jeho vyvoj uzko suvisi so zrdcaninou niekdaj-
Sieho vodného hradu nachadzajucou sa v centre parku, ne-
sucou honosny nazov hrad Pari¢. Zrdcanina hradu aj dnes
v parku pripomina zaslé ¢asy panstva a po architektonickej
stranke je vzacnou dominantnou v tomto rovinatom teréne.
Grof Imrich Caki (Csaky, 1728 — 1804) dal v roku 1786 z ¢asti
zrdcanin hradu vybudovat kastiel' S touto udalostou suvi-
sia i prvé parkové Upravy, pricom kastiel sa stal hlavnym ar-
chitektonickym objektom celého parku. Spolu s vystavbou
kastiela sa povodny luzny les zacal premienat na anglicky
prirodno-krajinarsky park s porastovymi skupinami stromoyv,
ktoré striedali volné lu¢ne plochy vo vyvdzenom pomere.
Pozostatky hradnych podzemnych chodieb v barokovom
valovom opevneni hradu Pari¢ boli niekedy okolo roku 1811
upravené na romanticku vinnu pivnicu.

Po smrti Imricha Cakiho trebidovské panstvo ziskala jeho
dcéra Julianna Cakiova (1766 — 1838), ktora sa vydala za Pet-
ra Sapariho (Szapdry, 1766 — 1827). Ich jedina dcéra Etelka
(1798 - 1876) sa v roku 1819 vydala za Karola lll. Andrasiho

Katastralna mapa Trebi$ova z roku 1868. Zdroj: Ustredny archiv geodézie
a kartografie.

(Andrassy, 1792 - 1845), prislusnika bohatého a v Uhorsku
uzndvaného rodu. Andrasiovci vdaka Etelke Sapariovej zis-
kali okrem trebiSovského panstva aj dalSie rozsiahle majetky
na Zempline. Etelka Sapariova zriadila kratko pred svojou
smrtou fideikomis - zverenstvo, ktorym urcila majetkové
podiely pre svojich synov — Emanuela, Aladara a Juliusa. Po
jej smrti v roku 1887 zdedil trebiSovsky majetok Julius Andrasi
(1823 - 1890).

V 40. az 50. rokoch 19. storocia rodina Andrasiovcov vy-
konala dalsie upravy parku. Majetok trebiSovského panstva
v roku 1890 po umrti Juliusa Andrasiho prechadza na jeho
prvorodeného syna Teodora Andrasiho (1857 — 1905), kto-
ry v roku 1893 na brehu jazierka ukoncil vystavbu mauzé-
lea pre svojho otca. Do mauzdlea boli ulozené pozostatky
gréfa Juliusa Andrasiho a jeho manzelky Katariny, rodenej
Kendeffyovej. Mauzéleum aj dnes stoji na brehu rybnika na
oblibenom gréfovom mieste. Samotna stavba mauzoélea je
velmi cennym architektonickym doplnkom v prirodno-kra-

jinarskom parku. Tvori jednu z hlavnych dominant par-
ku, ktora ukoncuje vyhlad z hlavnej pristupovej alejovej
cesty. KedZe objekt kastiela nie je z centra parku viditel-
ny pre vysoky stromovy porast, je objekt mauzélea hlav-
nou pohladovou dominantou tejto casti parku a okolia
jazera.

Park pri kastieli bol rodinou Andrasiovcov starostli-
vo udrziavany. Jeho vyvoj vrcholil v rokoch 1890 - 1905,
ked dal Teodor Andrasi vychodne od kastiela vysadit
francizsku zdhradu osovo viazanu na centrdlny rizalit.
V parku boli umiestnené altanky, fontany, akvaria, kon-
certné terasy, antické plastiky, tenisové ihrisko, kroketo-
vé ihrisko, bazén.

Zahrada bola ¢lenena chodnikmi na pravidelné za-
hony, ktoré boli lemované strihanymi buxusovymi (Bu-
xus sempervirens) nizkymi zivymi plotmi. Na zdhonoch
boli bodovo vysadené tisy ¢ervené (Taxus baccata) a bo-
hatd kvetinova vyzdoba. Tisy sa strihali do kuzelovité-
ho tvaru. V centralnej ¢asti sa nachédzal velky kruhovy
zdhon s fontanou a lu¢ovito vedenymi chodnikmi. V3et-



Mauzéleum Andrasiovcov v parku. Foto: P. Fratri¢, 2004.

ky chodniky mali prirodnd mlatova upravu. Hlavny osovy
chodnik prepéjal centralny vstup do kastiela, prechadzal
stredom zahrady s vyustenim na kruhovy rondel a na pa-
gastanovu aleju, ktora prepajala kastiel' s panskym majerom
s hospodarskymi budovami.

Francuzska zéhrada bola zdobena niekolkymi fontanami.
V strede bola velkd fontdna doplnend bronzovym susosim
s antickym nametom. Na ¢estnom nadvori vymedzenom
kridlami kastiela sa nachddzala malad fontana, ktord sa do
dnesnych ¢ias nezachovala, na jej mieste sa dnes nachadza
novodobé dielo od sucasnych umelcov. Vzdialenejsie ¢asti
parku pozdiz toku Trnavky dostali aj zvla$tnu funkciu - vy-
tvorit husty biologicky kryt pre zvierata, na ktoré polovalo
dvorné panstvo.

Od roku 1905, po smrti gréfa Teodora Andrasiho,
trebisovské majetky prevzal gréf Julius Andrasi mladsi
(1860 — 1929), ktory mal v tom case sidlo v madarskom
Tiszadobe. Ten po roku 1905 cast sluzobnictva v Trebi-
Sove prepustil. Zaroven zrusil konské stajne v areali kas-
tiela, pricom kastiel s parkom bol len sporadicky vyuzi-
vany na rozne aktivity Andrasiovcov a ich hosti.

Priblizne v obdobi rokov 1918 az 1924 dochadza
k postupnej demontazi antickych plastik skraslujucich
fontany. Zachovali sa dobové fotografie, ktoré potvrdzu-
ju tento fakt. Predpoklada sa, ze v dosial neurcenom case
dal majitel susosie demontovat a previest do madarské-
ho Tiszadobu. V decembri 1930 sa na aukcii Andrasiov-
ského majetku v Budapesti, ktori organizovala Madar-
ska kralovska postova banka, objavili mnohé predmety
z trebisovského kastiela. Medzi nimi bolo aj bronzové
susosie z velkej fontany, ktoré bolo kedysi dominan-
tou francuzskej zahrady. V auk¢nom katalégu bolo po-

pisované ako susosie s tematikou z antickej mytoldgie. Na
vrchole fontany bola postava muza zapasiaceho s drakom,
vzhlad fontany dotvarali sochy nymf; sirén a satyrov. Sochy
boli z liateho bronzu, v style talianskej Skoly 19. storocia.? Do
dnesnych cias sa zachoval funk¢ny skelet fontény, na ktorom
mébzeme vidiet stopy po odstranenych sochach.

Po rozpade monarchie sa mald cast andrasiovského ma-
jetku rozparcelovala, ale podstatnd cast vratane kastiela,
prilahlych budov a parku zostala v rukach Andrasiovcov. Po
roku 1919 zabrala aredl Ceskoslovenska armada, ktora v iom
zotrvala az do roku 1935. Ked' boli v roku 1925 v TrebiSove
dobudované kasarenské ubytovne, vojaci Hraniciarskeho
praporu 10 boli prestahovani do novych priestorov. V kas-
tieli vsak zostali ubytovani dostojnici so svojimi rodinami.?

V roku 1929 zomiera Julius Andrasi mladsi. Po jeho smrti
na zaklade uznesenia ¢. Nc1211/25-32 Krajského sudu v Ko-
Siciach zo dna 11.7.1929 vlastnicke prava na trebisovsky vel-
kostatok prechadzaju na Michala Andrasiho (1893 — 1990),
potomka humenskej vetvy Andrasiovcov.* Ceskoslovenska
armada nadjomne uzivala areal kastiela vratane parku az do
roku 1935, ked bol dia 19. augusta 1935 zapisni¢ne ako ce-
lok odovzdany jeho majitelovi.®

Po roku 1945 boli majetky trebisovského panstva Andra-
siovcov skonfiskované na ucely pozemkovej reformy. Jed-
notlivé objekty vratane parku postupne zabral rezort zdra-
votnictva a vyuzival ich pre potreby okresnej nemocnice.
Podla pridelovej listiny Rady okresného narodného vyboru
v TrebiSove zo dfia 18. 03. 1955 zn. 458/1955 s rozhodnutim
Poverenictva zdravotnictva v Bratislave zo dna 17. 12. 1955
¢. 11/31-4804/55 bol kastiel' s prilahlymi budovami a parkom
prevedeny na Ceskoslovensky $tat v sprave Okresného Us-
tavu narodného zdravia v Trebisove.® Cast Uzemia parku sa
v tomto obdobi zacala vyuzivat ako futbalové ihrisko. V ro-
koch 1950 az 1970 boli v aredli parku vybudované a uvede-
né do prevadzky viaceré objekty: vinna pivnica, zdhradna
reStauracia Park, prirodny amfiteater, reStauracia Serenada,
nova tribuna na futbalovom sStadiéne a detské ihrisko. Do-
dnes je z vymenovanych objektov v prevadzke futbalovy
stadion a amfiteater.

V roku 1978 sa nemocnica z kastiela a prilahlych stavieb
vystahovala do novovybudovanych objektov a az do roku
1982 kastiel vratane hospodarskych objektov a parku chat-
ral. V rokoch 1982 - 1988 prebiehala rekonstrukcia kastiela

Hrad Pari¢ po obnove. Foto: V. Sobota.



a hospodarskych stavieb a sibezne s tym sa az do roku
1990 realizovala aj biologicka rekonstrukcia parku, kto-
rd zabezpecoval Krajsky Ustav Statnej pamiatkovej sta-
rostlivosti a ochrany prirody Pre3ov. Koncom roka 1988
boli v budove kastiela sprevadzkované prvé expozicie
Vlastivedného muzea a az do dneSného dna sluzia ob-
jekty na expozicie, depozitére a iné technické zariade-
nia muzea, v sucasnosti premenovaného na Mizeum
a Kultdrne centrum juzného Zemplina v Trebisove (da-
lej Mazeum).

Skdmanie histérie trebisovského kastiela a parku je
iba v zaciatkoch. Vzhladom na doterajsie polnohospo-
darske zameranie trebiSovského muzea nebola tejto
problematike venovanda dostatocna pozornost. Rozsire-
nim zamerania muzea aj na dokumentovanie $lachtic-
kych rodov sa otvara priestor na dopifianie regionalnej
historie a histérie $lachtickych rodov spatych s Trebi-
Sovom. Problémom zostava ziskavanie archivnych pra-
menov spred roka 1918 tykajucich sa predovsetkym
trebisovskych Andrasiovcov, ktoré sa v slovenskych
archivoch nachadzaju iba sporadicky. Zostava vykonat
cely rad vyskumov na Slovensku a v zahranici, ktoré vy-
vratia, resp. potvrdia a rozsiria doteraz zname informa-
cie o kastieli a historickom parku.

Dnesni navstevnici mozu v areali parku a jeho okoli
najst cely rad kultdrnych pamiatok. Okrem uz spomi-
naného barokovo-klasicistického kastiela s obsluznymi
budovami, mauzdlea groéfa Juliusa Andrasiho, ¢i nizin-
ného vodného hradu Pari¢ tu mozno najst pozostatky
romanskeho Kostola Svatého ducha, gréckokatolicky
Kostol Nanebovzatia Panny Marie, pavlinsky klastor
s Kostolom Navstivenia Panny Marie, susoSie Panny
Mérie — Immaculaty. V dnednej dobe sa Mesto TrebiSov
a Muzum usiluju o obnovu parku vratane tychto objek-
tov s cielom zatraktivnit park pre miestnych obyvatelov,
ako aj pre navstevnikov mesta. Pripravuju projekty na
revitalizciu parkovych objektov so zameranim na zvysenie
jeho navstevnosti a s cielom vyuzitia parkovych priestorov aj
na oddychové centrum.V rokoch 2015 - 2016 bola realizova-
na obnova kastiela a jazdiarne. Vystavné priestory v kastieli
zmenia vyuzitie na prezentdciu histérie aristokratickych ro-
dov - majitelov trebiSovského panstva. Park bol administra-
tivne rozdeleny na vacsiu cast vo vlastnictve mesta TrebiSov
a mensiu cast (7,2 ha) vo vlastnictve KoSického samosprav-
neho kraja v sprdve Muzea. Kastiel s prifahlymi budovami,
hrad Pari¢, mauzéleum a park st narodné kultirne pamiat-
ky. Park je evidovany v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu pod ¢islom 1/9.

Sucasny stav parku

Od ¢ias zalozenia priblizne do 50. rokov 20. storocia
bol park udrziavany a zachoval si pévodnu kompoziciu -
vyvazeny pomer medzi porastovymi skupinami a volnymi
[dénymi plochami. Z dévodu nedostato¢nej udrzby park
v povojnovom obdobi postupne zarastol - nevykonavalo
sa pravidelné kosenie a na mieste boli ponechané néleto-
vé dreviny. V sucasnosti je vacsina pévodnych volnych lu¢-
nych pléch zarastena drevinami réznych vekovych katego-
rii. Park postupne nadobudol charakter lesa v zapoji a len
na niektorych miestach (centrdlnych castiach) sa nacha-
dzaju lucne priestranstva. V parku sa dlhodobejsie odstra-

Franclzska zéhrada na historickej pohladnici. Zdroj: archiv S. Stefana.

Pohlad do francuzskej zéhrady z kastiela. Foto: KPU Pre3ov, 2008.

nuju len suché stromy a vyvraty — drevnd hmota na zemi,
takze porast je dost zanedbany. Nachadzaju sa tu aj stromy
v zlom zdravotno-biologickom stave, ktoré mézu ohrozit
prevadzkovu bezpecnost (dreviny napadnuté drevokazny-
mi hubami so statickymi poruchami a nizkou biomechanic-
kou vitalitou). Park je v sucasnosti bez suvislého oplotenia,
po obvode ho uzatvara hustejsi porastovy veniec (krovity
a stromovy porast).

Siet chodnikov je tvorend hlavnym okruznym chodni-
kom s asfaltovym povrchom a vedlajsimi chodnikmi, ktoré
su prirodné - vychodené alebo mlatové. Asfaltové chodniky
sU zvacsa narusené vymolmi, dierami a nerovnostami. Drob-
na parkova architektura pozostdva z novodobych laviciek
(kombinacia beténu a dreva), novodobych svietidiel, infor-
macnych tabul a odpadkovych kosov. V rokoch 2016 — 2017
sa realizoval projekt financovany z grantov Islandu, Lichten-
Stajnska, Nérska a zo statneho rozpoctu SR: Revitalizdcia Pa-
ri¢ (RePar). Rekonstruoval sa samotny hrad Pari¢, pristupové
komunikacie — hlavny asfaltovy chodnik, vedlajsie chodniky
s mlatovou povrchovou Upravou, svietidla a lavicky. Moder-
né svietidla s jednoduchym dizajnom, ktoré vhodne zapadaju
do prostredia prirodno-krajinarskeho parku, boli instalované
pri hlavnom pristupovom chodniku a je snahou aj v ostat-
nych castiach parku instalovat tento typ osvetlenia. Spravnou
technolégiou a pouzitym materidlom rekonstruované mla-
tové chodniky vhodne zapadaju do historického prostredia



Centralny chodnik v parku lemovany soforami japonskymi, v pozadi
mauzéleum Juliusa Andrasiho. Foto: Lubomir Princik.

parku. Podobnym postupom sa plédnuje obnovit aj ostatné
bo¢né chodniky.

Zékladna dispozicia francuzskej zahrady ostala okrem
mensich zmien neporusend. Zahrada bola koncipovana
tak, aby bola zachovand osové kompozi¢na vazba kastiel -
park. V stcasnosti su niektoré kompozi¢né prvky zahrady
objemovo zmenené. Predovietkym ide o hmotovo preras-
tené bodové vysadby ihli¢nanov - tisov ¢ervenych (Taxus
baccata) a borievok virzinskych (Juniperus virginiana), ktoré
vyrazne prekryvaju vychodny pohlad na kastiel. Chodniky
vymedzujuce buxusové zahony su sypané strkom jemnejsej
frakcie. Vo vychodnej ¢asti francizskej zahrady bol pévodne
situovany lipovy rondel, ktory sa do sucasnosti nezachoval.
Na lipovy rondel sa napdjala pagastanova aleja vedica na
pansky majer. V roku 2014 zahradna architektka Ing. Mag-
daléna Ostrozovicova vypracovala studiu Rekonstrukcia for-
mdlnej zdhrady a okolia muzea a kastiela rodu Andrdsiovcov.
Studia bola vypracovana na zaklade historickych map a fo-
tografii zo zaciatku 20. storocia, ktoré pomerne podrobne
zobrazuju vtedajsiu podobu zdhrady. Obnova francuzskej
zahrady sa zatial z dévodu nedostatku finan¢nych prostried-
kov nerealizovala. Vykonava sa len jej zakladna udrzba - ko-
senie travnatych ploch, odstrafiovanie zdravotne nevyhovu-
jucich drevin, strihanie a osetrovanie buxusovych zahonov
a solitérnych tisov cervenych.

Porastova Struktura parku

Porastovu kostru parku tvoria tieto druhy (v sucasnosti
aj najstarsie jedince): lipa malolista (Tilia cordata), dub letny
(Quercus robur), buk lesny (Fagus sylvatica), sofora japonska
(Sophora japonica), jasen stihly (Fraxinus excelsior), javor hor-
sky (Acer pseudoplatanus), javor polny (Acer campestre), hrab
obycajny (Carpinus betulus), topol biely (Populus alba), pla-
tan javorolisty (Platanus x acerifolia).

Zastupené su zmieSané porasty uvedenych druhov na
celej ploche parku. Na viacerych miestach tvori prevahu
jasen Stihly, ktory utvara takmer rovnorodé skupiny. Jasen
Stihly je v parku expanzne rozsireny, vytla¢a menej vitalne
druhy, preto ho bude potrebné redukovat. U jasena stihleho
bol v parku zaznamenany predcasny uhyn (v porastoch su
viditelné na viacerych miestach usychajuce terminélne ko-
ndre korun), pri¢cinou mézu byt drevokazné huby a Zivocidni
Skodcovia. Taktiez su v parku hojne zastupené javory mliec-

Mlatovy chodnik po obnove. Foto: Vladimir Sobota.

ne, javory polné a javory horské. V juznej ¢asti su vo va¢Som
mnozstve topole biele. Pre ndhradné vysadby pouZzivame
najma dlhoveké druhy domaceho pdvodu z vyssie uvede-
ného sortimentu.

Druhy zastipené v mensom mnozstve: borovica Cier-
na (Pinus nigra), borovica lesnd (Pinus sylvestris), tis ¢erveny
(Taxus baccata), gledicia trojtifiova (Gleditsia triacanthos),
nahovetvec dvojdomy (gymnocladus dioicus), smrekovec
opadavy (Larix decidua), pagastan konsky (Aesculus hippo-
castanum), jelsa lepkava (Alnus glutinosa), viba biela previs-
nuta (Salix alba Tristis"). Uvedeny sortiment méze byt nada-
lej vyuzivany na rozsirenie zakladnej druhovej skladby.

Parkové aleje su tvorené tymito druhmi: pagastan kon-
sky (Aesculus hippocastanum), sofora japonska (Sophora ja-
ponica) a javor horsky (Acer pseudoplatanus).

Nevhodné druhy pre park (invdzne druhy) su: pajasen
Zliazkaty (Ailanthus altissima), agét biely (Robinia pseudoaca-
cia), javorovec jasenolisty (Negundo aceroides).

Dalsie nevhodné druhy su: smrek obycajny (Picea abies),
smrek pichlavy (Picea pungens), tuja zapadna (Thuja occiden-
talis), borievka ¢inska (Juniperus chinenesis), javor mlie¢ny
gulovity (Acer platanoides ‘Globosum’) a vietky druhy a kul-
tivary, najma prisne tvary, vysadené v prirodno-krajinarskej
Casti parku.

Obnova parku

V parku bola dlhodobejsie zanedbéavana zakladna udrz-
ba - pravidelné kosenie a odstrafovanie néaletovych drevin,
preto doslo k nadmernému zahusteniu parkového porastu
aj na miestach, kde sa predtym nachadzali volné lu¢ne plo-
chy. V sucasnosti su to uz vacsinou mohutné stromy rasttce
v z4poji, takze park na vacsine plochy nadobudol lesny cha-
rakter. KedZe parkovy porast je dlhodobejsie zapojeny, jeho
obnova do prirodno-krajindrskej podoby musi byt postup-
na, resp. v niektorych castiach pojde o adaptaciu na sucasné
podmienky a potreby. Primarne je potrebné v celom parku
vykonat inventarizaciu drevin, kde sa urcia neperspektivne
dreviny na vyrub - dreviny zdravotne nevyhovujuce, zahus-
tujlce, rastice v podraste, poskodené. Tieto je potrebné
odstranit vyrubom a vyfrézovanim priov. KedZe vacsie volné
trdvnaté partie sa v sucasnosti nachadzaju len v centralnych
Castiach parku, dals$im krokom pri obnove méze byt otvo-
renie, resp. zvacienie jestvujucich malych lu¢nych pléch. Ak



by sa realizovala v kratkom ¢ase obnova vsetkych vol-
nych la¢nych ploch, mohlo by dojst k poskodeniu stro-
mov nahlou zmenou svetelnych a mikroklimatickych
podmienok.

KedZe dlhsi ¢as nebolo vykonané odborné osetre-
nie drevin a vyrub zdravotne nevyhovujucich jedincov
nachadzajucich sa v parku, v roku 2016 nechal vlastnik
objektu, Mesto Trebisov, vypracovat Ndvrh starostlivosti
o dreviny, Historicky park TrebiSov - vybrané asti. Hodno-
tenie vypracoval Ing. Martin Kolnik a bolo zamerané na
vyhodnotenie drevin z hladiska perspektivy a z hladiska
priority oSetrenia.

Jednotlivé stromy boli z hladiska perspektivy ozna-
¢ené nasledovne: 0 - stromy na okamzity vyrub; 1 - vy-
rub do piatich rokov; k - kratkodoba perspektiva, vyrub
do 10 - 15 rokov; s — strednodoba perspektiva, vyrub
do 30 rokov; d — dlhodobo zostavajuca drevina. Z hla-
diska priority oSetrenia boli stromy oznacené ako: 0 -
bez oSetrenia; 1- aktudlne osetrenie, oSetrenie najneskér do
2 rokov; 2 - osetrenie do 4 rokov; 3 — osetrenie do 6 rokov.
KedZe v parku sa nachddzaju stromy v havarijnom stave,
bude potrebné ¢o najskor zabezpecit odstranenie nevyho-
vujucich jedincov a o3etrenie uréenych stromov. Inventariza-
cia bola vykonana len vo vybranej Casti parku v okoli mauzé-
lea a jazierka, preto bude potrebné pokracovat a spracovat
aj ostatnu plochu parku.

Komplexna inventarizécia drevin bude jednym z podkla-
dov na vypracovanie projektu sadovnickych Uprav, ktory ma
byt vyhotoveny aj na zaklade historickych map, planov, foto-

Porast v parku pred vycistenim. Foto: Lubomir Princik.

Porast v parku pred vycistenim. Foto: Lubomir Princik.

grafii a inych dostupnych pramerov. Projektova dokumen-
tacia - projekt sadovych Uprav bude podkladom na realiza-
ciu obnovy parku v sulade s jeho historickymi hodnotami.

V jednotlivych ¢astiach parku je potrebné vykonat nasle-
dovné zasahy v porastovej Strukture:
« Odstranit z celej plochy parku invazny druh pajasen Zliaz-
katy (Ailanthus altissima), ktory expanzne vytlaca pévodné
domadce druhy.
« V porastovej strukture silno prevlddaju jasene stihle (Fraxi-
nus excelsior) s percentualnym zastipenim okolo 40 %, dalej
su zastupené vo velkom mnozstve druhy javor horsky (Acer
pseudoplatanus) a javor polny (Acer campestre). Tieto bude
potrebné prebierkovymi vyrubmi postupne redukovat a na-
hradit v prospech kostrovych druhov, napriklad lipa malolis-
ta (Tilia cordata), dub letny (Quercus robur), buk lesny (Fagus
sylvatica), sofora japonska (Sophora japonica), hrab obycajny
(Carpinus betulus), platan javorolisty (Platanus x acerifolia),
brest hrabolisty (Uimus carpinifolia), laliovnik tulipanokvety
(Liriodendron tulipifera) a iné.
« V juznej Casti parku s pomerne velké porastové skupiny
topola bieleho (Populus alba), ktoré su v zhorsenom zdravot-
no-biologickom stave. Topol biely je kratkoveka vyplnova
drevina, preto je ich potrebné po dozZiti postupne nahradzat
dlhovekymi kostrovymi druhmi.
+ Cesta od zadpadného vstupu do parku je lemovana alejou
sofory japonskej (Sophora japonica). Jedince su v zhorse-
nom zdravotno-biologickom stave, preto ich bude potrebné
priebezne dosadzat rovnakym druhom. Dal3ou alternativou
obnovy, metodicky vhodnejSou, je jednorazové odstranenie
vietkych stromov a zaloZenie novej aleje vysadbou vzrastlej-
Sich jedincov s obvodmi kmienkov 18 — 20 cm.
« V parku sa na niektorych miestach nachadzaju mladsie
jedince smreku obycajného (Picea abies), ktory je nevhod-
nym druhom do nadmorskej vysky parku. Preto ma vacsina
z nich nizku sadovnicku hodnotu s presychajicimi koruna-
mi. Podobne nevhodnym druhom je smrek pichlavy (Picea
pungens) s nizkou sadovnickou hodnotou. Smreky pichlavé
a smreky obycajné bude potrebné z parku odstranit. Z poras-
tov je potrebné taktiez postupne odstranit (ponechat na do-
zitie) ihlicnany rodu tuja (Thuja), ktoré nie su pre park typické
a posobia cudzorodo, okrem tuje riasnatej (Thuja plicata).
« lhli¢nany v parku maju tvorit pomerné zastupenie k list-
nacom okolo 10 — 20 %. Vhodné druhy su napr. borovica
lesna (Pinus sylvestris), borovica ¢ierna (Pinus nigra), borovica



Porast v parku po vycisteni. Foto: Vladimir Sobota.

hladka (Pinus strobus), tis cerveny (Taxus baccata) — povodny
druh, v mensom zastipeni - tsuga kanadska (Tsuga cana-
densis), duglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii) a iné.

+ Rod topol (Populus) je v parku vyrazne zastupeny, preto je
ho vhodné nahradzat po doziti inymi dlhovekymi kostrovy-
mi druhmi. Topole by mali byt zastupené len v mensej miere
ako doplnkové a vyplriové druhy (Populus alba, Populus tre-
mula, Populus nigra, Populus canescens).

« Odstranit dreviny, ktoré su z viac ako dvoch tretin suché,
maju statické poruchy, a to najma tie, ktoré rastu v blizkosti
chodnikov a ohrozuju prevadzkovu a uzivatelsku bezpecnost.
« Priebezne odstranovat nalety invaznych druhov - pajasen
Zliazkaty, agét biely. Ide o vitalne druhy, ktoré sa tazko od-
strariuju mechanicky, preto bude potrebné zvazit pouzitie
chemickych pripravkov na baze glyfosatu.

« V juznej casti parku sa nachadza historickd pagastanova
aleja (Aesculus hippocastanum) smerujica na pansky majer,
ktord spdja francizsku zédhradu s parkom. Pagastany dosa-
huju vek okolo 130 rokov. Vacsina jedincov je v zhorsenom
alebo zlom zdravotno-biologickom stave (hnilobné dutiny,
statické poruchy). Niektoré useky aleje su vypadnuté po
odumretych jedincoch a rytmus je naruseny. KedZe aleja
je dodnes intenzivne vyuzivana navstevnikmi, je potrebné
vykonat jej celkovu obnovu. Potrebné je odstranit vietky je-
dince a nahradit vysadbou vzrastlejSich stromov s obvodmi
kmienkov 18 — 20 cm. Celkova obnova moze byt rozdelend
na etapy (roky), ale nemala by trvat dlhsie ako priblizne 5
rokov, aby bol porast vekovo a hmotovo vyrovnany.

« Vstrednej casti parku je v aleji javora horského (Acer pseudo-
platanus) dosadenid gulovitd forma javora mlie¢neho - (Acer
platanoides ‘Globosum”). Druhovo ide o nevhodnu dosadbu,
a navyse su tieto jedince nevyrovnané, s nizSou sadovnickou
hodnotou. Preto je vhodné ich odstranit a nahradit javorom
horskym - povodnym druhom v aleji.

« V parku nevytvarat dalSie nové stromové aleje tam,
kde povodne neboli a nemaju historické ani sadovnicke
opodstatnenie.

« Okolo jazierka odstranit z brehov vy¢nievajucu geotexti-
liu, ktord posobi v parku rusivo. Rovnako rusivym prvkom su
aj beténové tvarnice ulozené na brehoch jazierka. ZvySenim
jeho hladiny sa mézu tvarnice prekryt, aby jazierko viac za-
padlo do prostredia prirodného parku.

« Tuje na brehoch jazierka po doziti nahradit inymi vhodnej-
$imi druhmi, resp. ponechat breh len zatrdvneny, napr. dub
mociarny (Quercus palustris), tisovec dvojrady (Taxodium
distichum) a previsnuta viba biela (Salix alba Tristis’) — len
solitérne doplnenie na niektorych miestach.

«  Désledne zachovat vietky volné luc¢ne plochy pra-
videlnym kosenim a odstranovanim naletov. Jestvujuce
[i¢ne plochy nezmensovat vysadbou stromov.
«  Parku chyba uceleny intormacny systém, preto sa
moéze vytvorit nducny chodnik so zastaveniami a infor-
macnymi tabulami, ktoré budu zoznamovat navstevni-
kov s histériou parku, architekturou, faunou a flérou...
+  Vynimocné jedince stromov (vekom, mohutnos-
tou) je mozné oznacit tabulkami, ktoré budu informo-
vat o druhu stromu (slovensky, latinsky nazov, celad,
pripadne priblizny vek).
« Drobnu parkova architektdru (svietidla, lavicky,
odpadkové kose, orientacné tabule a pod.) riesit v jed-
notnom novodobom dizajne pri uplatneni uslachtilého
prirodného materidlu — v kombinacii drevenych a kovo-
vych prvkov.
« V parku ponechat jestvujuci okruzny chodnik so spevne-
nou povrchovou Upravou. Terajsi asfaltovy chodnik je v zliom
technickom stave (vymole, diery), preto ho bude potrebné
obnovit a zvolit vhodny povrch.
« Vedlajsie chodniky obnovit s mlatovou povrchovou upra-
vou, rovnakou technolégiou ako boli zrekonstruované mla-
tové chodniky v okoli mauzélea.
« Ploskacika pagastanového eliminovat doslednym hraba-
nim a palenim listia, pripade postrekmi insekticidmi.

Je potrebné chranit celé Uzemie parku (zelené plochy),
aby nedoslo k zmen3ovaniu parkovej plochy - zdkaz sta-
vebnej ¢innosti (budovania parkovisk, drobnych stavieb, vy-
stavby rodinnych domov a inej stavebnej ¢innosti). Vylucit
z parku aktivity, ktoré by mohli poskodit vegetaciu — prete-
ky na bicykloch na nespevnenych plochach, automobilové
preteky, budovanie ,veveri¢ich drah” v korunach stromov...
Usporaduvanie vacsich podujati a koncertov organizovat na
vyhradenej ploche — amfiteatri.V parku je potrebné vyhnut sa
vacsim terénnym Upravam - znizovaniu, zvySovaniu terénu,
aby nedoslo k poSkodeniu korerov. Taktiez je potrebné pou-
zivat vhodnu mechanizaciu pri udrzbe parku tak, aby nedoslo
k poskodeniu korenov (pouzivat mulcovace s vertikdlne ulo-
zenymi kladivkami, ktoré upravuju len hornu vrstvu a nepos-
kodzuju korene). Vyvarovat sa pouZzitia tazkych mechanizmov,
ktoré mozu poskodit korenové nabehy a korene na povrchu.

Ide o historicky park, ktorého vyuzitie nevylucuje rekre-
acné a relaxacné funkcie, ale jeho obnva bude vzdy smero-
vana na prinavratenie povodnej dispozi¢nej skladby a po6-
vodné rozmiestnenie porastovej hmoty. |
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KATARINA KRISTIANOVA

G rotta’ sa ako Specificky prvok zéhrad-
nej architektiry — ako mald umel3,
zriedka i prirodna jaskyna, c¢asto v spoji-
tosti s vodnym prvkom, prameriom, fonta-
nou, ¢i ako vyklenok alebo sucast prizem-
nych priestorov zdmkov a paldcov, zacina
uplatiovat v talianskej zdhradnej tvorbe
od polovice 16. storocia a reprezentuje aj
uvod manierizmu do oblasti zdhradnej ar-
chitektury.? Tvorbu grott inspirovalo nielen
samotné prirodné prostredie Stredomoria,
ktoré obsahuje mnozstvo fascinujucich pri-
rodnych jaskyn, ale podnetom pre fantaziu
renesancnych umelcov sa stal aj objav de-
korécii v Nerénovej vile Domus Aurea v Rime
koncom 15. storocia, v podzemi na visku Esquilinus, ktoré
boli nazvané grotesknymi (grottesche) - pre architektonic-
ku vyzdobu vo forme ¢udne prepletenych motivov zvierat,
rastlin a aj pre ich podzemny zdroj.? Grotty, reprezentujuc
estetiku cudného, groteskného ¢&i Skaredého, su vytvarané
ako vynimoc¢né umelecké diela. Bohato zdobené musla-
mi, perletou a sochérskou vyzdobou su nielen tienistymi,
chladnymi a vlhkymi miestami, ktoré poskytuju osviezenie
a ukryt pred horucim talianskym slnkom, ale interpretuju
aj magické a symbolické vyznamy jaskyne v kulture a v my-
tolégii starovekého Grécka a Rima. Jaskyna je branou do

Zvysky grotty navrhnutej Bernhardom Petrim vo Voderadoch.
Foto: K. Kristianova, 2012.

Sala terrena na hrade Cerveny Kame#. Foto: P. Fratri¢, 2009.

podzemného sveta, mimosvetskych priestorov, miestom,
kde ¢lovek nadvazuje kontakt s nadprirodzenymi mocnos-
tami. Je jaskyriou Polyfémovou i Platénovou jaskyrou tie-
fov. Ustup do jaskyne vyjadruje aj tizbu po skrytosti ako
takej, navrat do lona matky, Ustup do indiferentného sveta,
kde neexistuje ¢as, deri a noc, a pod.*

Grotty sa stavaju oblubenymi nielen v Taliansku, ale
prenikaju ako charakteristicky fenomén do celej eurép-
skej zahradnej tvorby a ich popularita pretrvava v réznych
formach az do konca 19. storocia. Renesancny a barokovy

vzhlad umelych jaskyn bohato zdobenych lastu-
rami, perletou, kvaplovou a socharskou vyzdobou
ustupuje s nastupom moédy anglickych parkov
uprednostriovaniu ,prirodzeného” ¢i ,prirodného”
a umelé skalné jaskyne st vytvarané napriklad na-
visenim velkych neopracovanych kamenov. Histo-
rizmus konca 19. storocia tiez praje oblubenosti
drobnych romantickych zahradnych stavieb a pus-
tovne, umelé ruiny, ¢i umelé jaskyne su budova-
né v zahradach a parkoch slachtickych sidel az do
konca 19. storocia, ba i neskér. Grotty su navrho-
vané ako volne stojace objekty v priestore zéhra-
dy, alebo su integrované do architektury kastielov,
napriklad ako sucast saly terreny. St sicastou ume-
lo vytvorenych ndvrsi alebo vyuzivaju prirodny po-
tencial miesta, svah, skalnu stenu a podobne. Takisto
sa stretdvame s réznymi formami ich vyuzitia, nie-
len tradi¢nym sposobom ako chladivych frigidarii
a v spojitosti s vodnym prvkom, ale aj s inym vy-
uzitim, napriklad ako ladovni, alebo dokonca aj ako
pohrebnych miest.®



Grotta v Dolnej Krupej navrhnutd Henrichom Nebbienom.
Foto: K. Kristidnova, 2012.

Poésobenie prostredia jaskyne na vedomie cloveka
a jeho rézne symbolické vazby su v réznych obdobiach
a réznymi spOsobmi vyuzivané v umeleckom stvarneni
umelych jaskyn, ktoré sa uplatriuju ako Specifické zahrad-
no-architektonické alebo krajinno-architektonické objek-
ty.® S prikladmi uplatnenia réznych typologickych druhov
umelych jaskyn sa stretdvame v zdhradnej tvorbe v mno-
hych krajindch a rozmanité architektonické formy umelych
jaskyn mozno najst aj v historickych parkoch a zadhradach
Slachtickych sidiel na Slovensku.”

Mnohé grotty v historickych zdhradach a parkoch slach-
tickych sidel na uzemi Slovenska v3ak uz zanikli spolu so za-
nikom alebo prebudovanim zdhrad a dozveddame sa o nich
uz len z literarnych pramenoy, ¢i historickych vytvarnych
zobrazeni. Obdobie socializmu vyrazne poznacilo stav zah-
rad a parkov 3lachtickych sidel a ich malych architektonic-
kych objektov.2 Mnohé ¢asti krajinnych aredlov vidieckych
Slachtickych sidel boli rozparcelované na vystavbu rodin-
nych domov, $kél alebo Sportovych ploch. Aj zmena ucelu
vyuzitia kastielov a ich arealov spdsobila, ze malé objekty
zdhradnej architektury — ako napriklad i grotty — sa stali
zbyto¢nymi a nevyuzitelnymi ako objekty reprezentujuice
nepotrebnost a,zly vkus” aristokracie a burzoazie. Napriek
tymto nepriaznivym vplyvom sa mnohé objekty umelych
jaskyn zachovali. Predstavuju neoddelitelnd sucast histo-
rickych zdhrad a parkov, vynimo¢né artefakty zahradnej ar-
chitektury sprostredkujice duchovné, myslienkové a sym-
bolické odkazy predchadzajucich generacii.®

Niekolko vybranych prikladov umelych jaskyr v tomto
¢lanku priblizuje tie, ktoré uz zanikli, tie, ktoré sa sice este
nachadzaju v aredloch historickych slachtickych sidel, ale
su na pokraji zaniku, i také, ktoré su v dobrom stave a ktoré
boli Uspesne zrekonstruované.

Grotta v arcibiskupskej zahrade v Bratislave - hodnoty
zaniknutého kulturneho dedi¢stva

Jednym z prvych zndmych prikladov umelych jas-
kyn je dnes uz zaniknutd grotta v arcibiskupskej zahrade
v Bratislave. Juraj Lippay, ostrihomsky arcibiskup, v rokoch

1642 - 1666 prebudoval v neskororenesan¢nom
manieristickom duchu renesan¢nu zahradu, ktoru
vybudoval jeden z jeho predchodcov Frantisek For-
gac (Forgach) v rokoch 1614 - 1615."" Zachovali
sa opisy a vyobrazenia tejto zdhrady v jej roznych
vyvinovych obdobiach. Arcibiskupska zahrada
v Bratislave sa stala slavnou hlavne vdaka bratovi
arcibiskupa, Janovi Lippayovi, ktory napisal knihu
Posoni kert - Bratislavska zahrada, vydanu v troch
zvazkoch v rokoch 1664 - 1667."? Zahrada je zna-
ma aj z vyobrazeni, ktoré vytvoril vytvarne nadany
synovec arcibiskupa, Juraj Lippay mladsi.” Boli vy-
dané ako medirytiny, ktoré vytvoril Mauritius Lang
v roku 1663.* Na rytine Facies totius hortii, ktord
zachytava celu zahradu oplotend mdrom v smere
k palacu, je vidiet grottu oznacenu aj v legende ry-
tiny pismenom G. Podobne ako grotta boli stvarne-
né v style umelych jaskyn i pustovia — Eremitorium

a Parnas — Parnassus.
Z mnohych kvetnatych opisov, ktoré sa nam
zachovali, sa dozveddme o rozmanitych atrakciach
a o vodnych trikoch, ktorymi boli grotta, pustoviia i Parnas
vybavené. Podla opisu sasko-weimarského vyslanca Miil-
lera,” ako jeho opis uvadza Rapaics,'® na vrchole Parnasu
stal okridleny kén Pegas, pod nim okolo na kopci muzy
a lesni bohovia s ré6znymi hudobnymi nastrojmi, ktorych
udrzovalo v pohybe vodné umelecké dielo a vydavali zvu-
ky, akoby ¢lovek pocul ozajstnych hudobnikov. Pustovna
bola stvérnend ako jaskyria s kvaplami, so sochami ere-
mitov v nadzivotnej velkosti zapdsobila na vyslanca Miil-
lera ako ,chmurna" a ,strasidelnd"” Muller okrem Parnasu

Stredovy stlp v interiéri grotty v Dolnej Krupej. Foto: K. Kristidnov, 2012.



a pustovne podrobne opisuje i grottu. Na oboch
bokoch umelej jaskyne - grotty stoja podla jeho
popisu: dve z drétu a z kudele vytvorené, pomalova-
né muzské postavy s musketami a s boddkmi, vyho-
tovené boli v Passau za 40 forintov. Vnutri dookola je
sedem vyklenkov, tri véicsie a Styri mensie. V kaZzdom
takomto vyklenku su umiestnené, vZdy po jednej, sos-
ky lesnych bézikov. Dookola st rozmiestnené zrkadld
réznych foriem, takze kazdé ukazuje iny obraz, z toho
istého miesta, neZ ostatné. V jednom sa clovek vidi
akoby bez hlavy, v druhom mu chybaju oci, v tretom
md len jedno, vo Stvrtom md Styri ¢i viac oci, v piatom
md otocenti hlavu a v $iestom md len pol hlavy. Dalej
pokracuje: Ale videli sme tam este aj viac cudesnych
veci. V strede voda strieka do vysky, do vysky umelej
jaskyne a na nej stojaceho ¢loveka, na 19 siah, Siesti-
mi stopami ju pocitajuc. Z obytnej casti arcibiskup po
strednej ceste vidi rovno na vodny lu¢ ako na zrkadlo,
ktoré svietnik poloZeny na jeho okne Sestndstndsob-
ne zobrazi.

Rézne fyzikalne poznatky z oblasti hydrauliky, optiky ¢i
katoptriky tu boli vyuzité pri zostrojeni rozmanitych vod-
nych hier i optickych klamov.®

Aj neskorsi opis zdhrady v diele Mateja Bela' uvadza
popisy grotty a i dalsich, v tom ¢ase uz zaniknutych atrakcii
zdhrady. Tak ako cela zdhrada, tak i grotta, pustovna a Par-
nas podlahli v priebehu ¢asu Gpravdm a zmenam, ktoré im
neumoznili pretrvat do dnesnych dni.

V sucasnosti je pozostatok zdhrady letného arcibis-
kupského palaca zapisany v registri ndrodnych kulturnych
pamiatok.?

Zaniknuta grotta v Erdédyho zahrade v Bratislave

Grotta, umela jaskynia s vodometmi, muslami, plasti-
kami, zrkadlami a s ostatnymi obligdtnymi atrapami, ako
hovori G. Steinhibel, bola sucastou aj Erdédyho zahrady
v Bratislave, ktora vznikla zac¢iatkom 18. storocia alebo uz
v 17. storoci.?' V ¢ase najvacsej slavy patrila Janovi Nepo-
mukovi Erdédymu (1723 - 1789), synovi Juraja Leopolda
Erdédyho (1681 - 1759). Z popisu Gottfrieda Edlera von
Rotensteina,?? ktory podrobne opisuje miesta, ktoré pocas
svojej cesty po Uhorsku v rokoch 1763 - 1783 navstivil, sa
dozvedame: Po bokoch zdhrady su stromoradia, jedno vedie
k stvorhrannej stavbe, v popredi so sochami, vdzami a kveti-
ndcmi. Vnutri stavby je velkolepd jaskynia vykladand lastura-
mi a ulitami, cervenymi koralmi a skamenelinami v $tyle ruin,
aj ramy siedmich zrkadiel su vytvorené vylucne z musli a ulit.
Na podstavcoch, rovnako vytvorenych z ulit, stoji 24 velkych
porceldnovych susosi. Uprostred kaZdého st umiestnené po
dva svietniky a Styri jednoduché porceldnové postavy, je tu 10
porceldnovych svietnikov s ramenami, tri postavy zo sadry, 26
pozldtenych bronzovych svietnikov, Styri detské postavy zo
sadry v Styroch vyklenkoch so Styrmi vodostrekmi a s vodopd-
dom uprostred. Podlahu vyloZili cervenymi, bielymi, modrymi
a zltymi kamerimi na sp6sob kvetinového parteru. Na strope
jevelavencov z lastur, ked'jaskyriu v noci vysvietia, tak sa ligo-
ce, Ze je v nej sotva vidiet.

Erdédyho zdhradu a grottu spomina vo svojom diele aj
Jan Matej Korabinsky.?

Grotta Hermesova studna v Betliari. Foto: K. Kristidnova, 2012.

Ani grotta, ani Erdédyho zdhrada sa v$ak nezachovali do
dnesdnych cias. Zahrada podlahla postupnym premenam
vplyvom novych slohov, napriklad na Neyderovom plane
Bratislavy z roku 1820 je vidiet v jej hornej svazitej Casti
prirodno-krajinarske Upravy, a neskorsie podlahla i tlakom
zastavby. Ako uvadza S. Hol¢ik, pred zaciatkom 20. storocia
neudrziavanu zahradu rozparcelovali.** V sucasnosti po-
zostatok byvalej Erdédyho zédhrady predstavuje barokovy
letohradok medzi ulicami Vi¢ckova a Na Brezinach, ktory je
zapisany v registri ndrodnych kultdrnych pamiatok.?

Uspesne obnovena grotta - sala terrena na hrade
Cerveny Kamen

V rokoch 1655 - 1657 vznikd pod rukami talianskych
majstrov sala terrena na hrade Cerveny Kamen, ktora je
vyzdobena v style umelych jaskyn. V roku 1657 sa hradny
pan Mikulas IV. Palfi (Palffy) obracia na Mikulasa Zrinskeho
s prosbou o morské musle a iny material na vyzdobenie
grotty.? Sala terrena sluzila ako barokové frigidarium, chla-
diaca miestnost, kde sa panstvo osviezovalo po prechadzke
v letnej palave, pri réznych spolo¢enskych prilezitostiach.
Nachadza sa na prizemi juhozdpadného obytného kridla
hradného paléca, s oknami bo¢nej steny orientovanymi do
centralneho nadvoria so zéhradnou Upravou. Dve niky na
krat3ej strane miestnosti su vytvorené z tufovych hornin
na sposob umelych jaskyn s fontanou. Uprostred celnej
pozdiznej steny je nika so sochou Venuse. Celd miestnost,
steny i klenby stropu su bohato zdobené stukovou i fresko-
vou vyzdobou.

Ako opisuje jej vyzdobu J. Medvecky, v hornej ¢asti pod
klenbou je kartusa s freskou Samovrazda Lukrécie a po stra-
nach plasticki puttovia drzia rodové erby Mikuldsa Palfiho
a jeho manzelky Eleonéry Harrachovej. Lunetovu klenbu po-
kryva bohato polychrémovana bujna plastickd Stukova vy-
zdoba so zakomponovanymi freskami. Charakteristicka je tva-
rovad bohatost rollwerkovych kartusi, bizarné ornamentalne
motivy nadobudaju antropomorfné tvary - fantastické mas-
karény a tvare faunov s plastickymi figurami dvojic puttov, za-
komponovanych medzi lunetami. Tancujice nymfy a hrajuce
sa deti namalované v hlavnych zrkadlach klenby su doplnené



Interiér Hermesovej studne v Betliari. Foto: K. Kristidnovd, 2012.

Grotta ako sucast Velkého vodopadu v Betliari. Foto: K. Kristidnova, 2012.

kartusami s cyklom rie¢nych krajiniek v lunetach a mensimi
monochrémnymi medailénmi. Fresky vytvoril Carpoforo Ten-
calla? a zachovali v pozoruhodne intaktnom stave.?®

Sala terrena na hrade Cerveny Kamen bola zredtaurova-
na v rokoch 1999 - 2001.% Pri restaurdtorskom prieskume
bolo zistené, Ze v celom rozsahu saly terreny boli povodne
vedené olovené rury vodovodného systému, ktorymi sa
v miestnosti zabezpecovala cirkulacia vody. Zial, ¢ast vodo-
vodnych rdrok bola v 50. rokoch 20. storocia odstranena.
V sucasnosti jedine¢ne zrestaurovana sala terrena na hrade
Cerveny Kamen predstavuje unikatny, do dnesnych dni za-
chovany priklad grottovej vyzdoby.

Grotta v anglickom parku vo Voderadoch - na pokraji
zaniku

Zvysky grotty v prirodno-krajinarskom 3tyle z masiv-
nych balvanov, s troma otvormi vyustujucimi k rybniku -
jazierku, sa zachovali v anglickom parku pri kastieli vo Vo-
deradoch. Park za kastielom bol pévodne vybudovany vo
francuzskom 3tyle. V roku 1794 poveril gréf Frantisek Zici
(Zichy) jeho prebudovanim do anglického parkového slo-
hu zdhradného architekta a agronéma Bernharda Petriho.*°
Vtedy este len 24-ro¢ny rodak z nemeckého Zweibriickenu
vytvoril za kastielom Ziciovcov ozajstné majstrovské dielo,
ktoré bolo vychyrené v celej vtedajsej Eurdpe.

O uspesnom prebudovani parku napisal Bernhard Petri
i ¢lanok, ktory bol v roku 1797 uverejneny v lipskom zborni-
ku Taschenbuch fir Garten Freunde.?' Petri o grotte, ponad
ktoru kedysi tiekla voda a padala ponad jeden z otvorov do
jazierka, piSe: Ked' pokracujeme po suchu, sprevddzani pri-
jemnym zuréanim padajtcej vody, priblizujic sa k jeho zdroju,
prideme ku kopcu, na ktorom stoji obelisk. Na upditi kopca na-
dabime na dve cesticky, jedna vedie napravo na vrchol k obe-
lisku, druhd do hdjika. Ked'si vyberieme tu druhd, zrazu nds
prijemne prekvapi pohlad na jaskyriu otvdrajicu sa v kopci.
Kazdy sa prekvapi, ked v obdobi letnych horucav, v tak pri-
jemnom utocisti, ktoré v parnych drioch sluzi aj ako miesto na
jedenie, cez jeden otvor v skale vidi nad svojou hlavou z boku
kopca vyrdZajucu peniacu a zdriacu vodu padajucu do jazera.
A beztoho, aby sa musel znepokojovat, zvedavo objavuje, od-
kialZe pochddza tento neobycajne vydatny vodny prival.

Grotta je na pokraji zaniku. Nie je samostatnym pamiat-
kovym objektom, je sucastou NKP Kastiel a park, pamiat-
kového objektu park, pod ¢. 1155/2, a ako register uvadza,
cely tento pamiatkovy objekt je v dezoldtnom stavebno-
-technickom stave.

Grotta v anglickom parku kastiela v Dolnej Krupej

Unikatnou grottou je aj grotta v anglickom parku kas-
tiela v Dolnej Krupej. Jozef Brunsvik (Brunswick, 1750 —
1827), ako osvieteny a scestovany znalec médnych tren-
dov v architekture, ale i v Uprave parkov a v sadovnictve,
systematicky pristupuje nielen k budovaniu kastiela, ale aj
k budovaniu parku. Brunswick prijima do sluzieb renomo-
vanych zéhradnikov. Z roku 1802 pochadza prva zmienka
o ¢innosti Antona Wyndera, ktorého meno sa v suvislosti
s krupskym panstvom objavuje az do roku 1815. Christian
Heinrich Nebbien3? upozorriuje na seba Jozefa Brunsvika
listom z 24. maja 1812 a prosi v iom o dovolenie opisat dol-
nokrupsku zahradu v praci Dendrona - Miszellen schéner
Gartenkunst. Polichoteny Jozef Brunsvik ho pozyva zve-



Grotta - ladovia vo Vlachove. Foto: K. Kristianova, 2012.

ladit park.* O priebehu prac pri budovani parku v Dolnej
Krupej sa zachovali bohaté archivne tdaje vo forme kores-
pondencie, kedZe grof ako vysoky uradnik travil vela ¢asu
mimo panstva. Kore$pondencia medzi gr6fom Brunsvikom
a architektom Nebbienom je mimoriadne rozsiahla, v lis-
toch sa venuje umelec najmensim detailom a opisuje ob-
jednévatelovi svoje zdmery, ako vytvorit z krupského parku
vyznamny areal z hladiska dendrologického, technického,
ale i umeleckého a duchovného.

Grotta v prirodno-krajinarskom 3tyle bola samozrej-
mou, neodmyslitelnou sucastou parku. Bola budo-
vana od roku 1813 z kamenov, ktoré, ako uvdadza
Steinhiibel, vyhliadol Nebbien niekde pri Trstine3*
Grotta bola v rokoch 1821 - 1822 v rdmci celkovej
obnovy aredlu a kastiela renovovana Antonom Piu-
som Rigelom.*

P. Jedlicska opisuje park v obdobi, ked patril Ru-
dolfovi I. Chotekovi. Grottu opisuje ako majstrov-
sku sustavu podzemnych ciest, ako majstrovsky
zhotovenu umelu jaskynu, pozostavajucu zo Sty-
roch malych podzemnych chodieb, ktord v lethnom
obdobi navstevnikom parku sluzi ako chladivé od-
dychové miesto. Nad jaskyrou opisuje kamenmi
vylozenu kruhovu plochu, okolo ktorej boli lavice.
Mladez z kastiela a ich hostia tu zvykli tancovat pod
Sirym nebom.3®

Grotta je zachovana dodnes. | v stcasnosti je
mozné vstupit do sustavy podzemnych chodieb,
len severny a vychodny vstup su scasti vyplnené
zeminou. Aj platé na vrchole grotty je citatelné,
chybaju len lavice. Ako uvédza rozmery grotty G.

Hajdu Nagy, ma v priemere 33 metrov, pat vchodovych ot-
vorov, vnutro skalnej a zemnej stavby ma elipticky pédo-
rys a ukryva vnutorny priestor priemeru priblizne 14 - 18
metrov. Na vrchole umelého kopca, ktory grotta vytvara,
je kruhové platé s priemerom priblizne 15 a pol metra. Je
pristupné radom schodiskovych stuprnov zo skal od juzné-
ho vchodu. Vyska grotty je zhruba 4 a pol metra, vnutorna
svetld vyska je priblizne 3 a pol metra. V centre vnutorného
priestoru je umiestneny hruby stredovy nosny pilier.?” Haj-
du Nagy analyzuje aj umelecky kompozi¢ny zamer formo-
vania grotty a jej jednotlivych otvorov vo vztahu k celkovej
Strukture parku. Z piatich otvorov grotty bolo vidiet pat
rozli¢nych zadhradnych objektov. Na sever to bol sklenik, na
vychod veZza rimskokatolickeho kostola, na juh obelisk, na
juhozdpad malé jazero a na zapad socha Panny Marie. Je
pozoruhodné, Ze grotta nema otvor smerom ku kastielu,
a z pohladu od kastiela, zo zahradného portika, sa javi len
ako mensi travnaty kopec.

Grotta nie je zapisana v registri ndrodnych kultdrnych
pamiatok ako samostatny pamiatkovy objekt, je sucastou
pamiatkového objektu ¢. 803/2 - park.

Grotty v Betliari

V areali kastiela a parku Andrasiovcov (Andrassy) v Bet-
liari sa stretavame az s tromi interpretaciami fenoménu
umelej jaskyne. Pocas klasicistickej prestavby koncom 18.
storocia bola prizemna chodba v juznej ¢asti kastiela, byva-
Ié gotické nadvorie, upravend na sposob kvaplovej jaskyne
a sluzila ako sala terrena, ako vychod do zdhrady a na po-
sedenie v letnych horucavach.® M. Marké vo vydani novin
Vasarnapi Ujsag z novembra 1895 uvadza, ze v jednej z nik
je umiestnena socha hlavy Meduzy z bieleho mramoru.®

Asi v rovnakom case ako sala terrena bola v parku vy-
budovani i grotta, v su¢asnosti nazyvana Hermesova stud-
na. Je to kruhova stavba s priemerom 4 m, s kupolovitou
strechou, scasti zasadena v teréne. Kamenné neomietnuté
murivo je z kremitych porfyroidov. Dodatocne bolo v stro-
pe vytvorené okienko z farebnych skiel, ktoré vytvaralo fa-

Kombindcia umelej ruiny, grotty a letohradku s vyhliadkou v Dubnici nad Véhom.
Foto: K. Kristianova, 2012.



Zvysky grotty v tvare umelého névrsia v Kldtovej Novej Vsi.
Foto: K. Kristianova, 2012.

rebné osvetlenie vodnej hladiny a vodnych kvapiek vystre-
kovanych z fontany.* Pomenovanie Hermesova studna je
novsieho povodu, suviselo s tym, Ze v grotte bola nad be-
tonovou variovou nadobou s fontdnou umiestnend socha
gréckeho boha Hermesa spolu s dvojicou puttov na delfi-
noch. Pévodne stala v grotte pri zadnej stene postava Zeny
z alabastru, bieleho sadrovca, stehnd a lono jej zakryvala
siet, po ktorej liezli vodné Zivocichy. Bola vysokd asi 120 cm
a v pleciach Siroka 42 cm. V Styridsiatych rokoch minulého
storocia bola vazne poskodena, odlomila sa jej hlava, preto
ju previezli do depozitara a na jej miesto postavili sochu
Hermesa.*' V sucasnosti v grotte nie su umiestnené Ziadne
socharske diela.

V betliarskom parku je i dalSia stavba, ktora jedinecne
a impozantne reprezentuje motiv umelej jaskyne. Velky
umely vodopad s grottou navrhol architekt Jozef Bergmann
v roku 1823.#2 Stavba ma okrem samotného impozantné-
ho vodopadu aj umelu jaskyru a vodnu nadrz. Voda pada
z vysky 8 — 10 m do men3ej nadrze, odkial kaskadou prete-
ka do vacsej nadrze, rybnika.** Voda sa k vodopadu priva-
dza akvaduktom, kamennym klenutym mostom s plytkym
korytom ukonéenym subtilnou konzolou, kovovou doskou,
cez ktoru pada voda. Miestne pomenovanie vodopadu je
Padaci most.** Pod vodopadom je grotta, vysekana v por-
fyroidoch, ktoré tvoria aj dno jazierka. Grotta ma tri otvory,
.dvere” a dva ,obloky”. Pred vchodom do jaskyne stali na
podstavcoch busty, neskér boli umiestnené ako exponaty
pri vstupe do muzea.* B. Nagyova a E. Lazarova uvadzaju,
Ze to boli busty Nera a Cicera, ktoré sa nachadzaju v zbier-
ke muzea.** M. Markd uvadza, ze koncom 19. storocia bola

v tejto grotte vystavena socha dievcata s rakmi.*” Zaciatkom
20. storocia, v rokoch 1908 - 1914, v tejto jaskyni chovali
Andrasiovci ladové medvede, ¢o bola velka rarita a chodili
sa tu na ne pozerat mnohi vyznamni zastupcovia vtedajsej
Slachty. O chove tychto netypickych zvierat opakovane pi-
sala aj dobova tla¢. Jaskyna spolu s mensim jazierkom bola
vtedy ohradend silnym mrezovym plotom.

Zachoval sa graficky list, rytina Bergmannovho navrhu
umelého vodopadu z roku 1823.* Hajdu Nagy uvddza, ze
pri spracovani svojej dizertacnej prace poziadal o vyho-
tovenie jeho digitalnej képie, pricom pracovnicky Muzea
Betliar, Silvia Lorinc¢ikova a Katarina Takacsova, nasli v juli
2011 v zadnej ¢asti ramovania kresbu s ndpisom Betliarsky
vodopdd v rokoch 1860. Predpoklada sa, Ze jej autorom by
mohol byt Emanuel Andrasi.*

Kastiel s aredlom je narodnou kultirnou pamiatkou.
Grotty v areali parku, ako i niektoré dalSie drobné stavby,
pavilény a umelecké diela, su zapisané v registri narod-
nych kultdrnych pamiatok ako samostatné pamiatkové
objekty.®®

Grotta - ladovna vo Vlachove

Ladovna vo Vlachove predstavuje Specificky typolo-
gicky druh, je grottou - ladovnou, ktord vyuzivala chlad-
nu stenu strmého svahu a prirodny jaskynny priestor na
uskladnenie potravin, hlavne masa v chlade, pomocou
ladu i v letnych mesiacoch. Ladovne su drobné kamenné
stavby stavané casto do svahu na spdsob pivnic, uzavreté
zeleznymi dverami, vo vnutornych stendch su silné kované
haky, na ktoré sa veSalo méaso ulovenych zvierat.

Takouto je aj ladovna vo Vlachove, ktord bola ako de-
korativna zdhradnd stavba sucastou prirodno-krajinarskej
kompozicie arealu byvalého kastiela a povodne rozlahlého
parku Andrasiovcov. Je to dvojpodlaznd kamenna vezovi-
ta stavba zastreSena kamennym ihlanom, s dvoma vstup-
mi nad sebou. Priecelim je obratend na sever. Na druhom
podlazi je jedna miestnost so stvorcovym pddorysom, za
fou je uz jaskynny priestor. Do jaskyne sa v zimnych mesia-
coch ukladal lad nasekany v blizkych rybnikoch. Ten sa aj
pocas leta v chlade uzavretého tmavého jaskynného prie-
storu udrzal a ochladzoval ostatné priestory, ktoré sluzili na
kratkodobé uskladnenie mdsa, najma diviny po panskych
polovackach. Stavba je postavend v duchu médneho tren-
du v parkovej architekture prvej polovice 19. storocia, ked
sa Eurépa dozvedala o prvych vyskumoch francuzskych
archeolégov v Egypte. Zdmerom stavitela vlachovskej la-
dovne bolo, aby vyzerala ako egyptskd hrobka — mastaba.
Po stranach vedu kamenné jednoramenné schodiskd, kto-
ré kedysi zdobili Styri sfingy s tvarami krasnych zien, ktoré
so strapcami hrozna a inym ovocim v rukach pozyvali na
hostinu po vydarenom love.”

Ladovna vo Vlachove je zobrazena na dvoch obrazoch
v expozicii muzea v kastieli Betliar, na olejomalbe prisu-
dzovanej Emanuelovi Andrasimu a na olejomalbe Karola
Steria, zobrazujucej pohlad od ladovne ponad rieku Slanu
smerom k vlachovskému kastielu v popredi so sfingami
lemujucimi pristupové schodiskd ladovne. Ladovna nie je
zapisana v Ustrednom zozname pamiatkového fondu.



Grotta - letohradok s vyhliadkou v Dubnici nad
Vahom

Zvlastnu formu grotty predstavuje zahradny ob-
jekt v parkovom aredli kastiela v Dubnici nad Vahom.
Je kombindciou grotty a zdhradného pavilénu - vy-
hliadky. Vznik a vyvoj parku v Dubnici nad Vdahom
je spaty s rodom lleshaziovcov (llléshazy). Rozkvet
panstva Dubnice dosahuje vrchol za Jozefa llesha-
ziho (1700 - 1766), ktory dava v rokoch 1723 - 1729
pretvorit v duchu doby i park. Okolo kastiefa vznika
francuzsky park s pravidelne rieSenou alejou, jazier-
kom, jaskynami, zoologickou zahradou, vyhliadko-
vou vezou a bludiskom na vyvysenine. Jozef llesha-
zi pokracuje aj v pracach na dobudovani kastiela,
v roku 1730 v zapadnom kridle zriadil barokovu
Kaplnku Nanebovzatia Panny Mdrie a v roku 1733
bola v parku vybudovana oranzéria. Stefan Il. lles-
hazi (1762 - 1838) v roku 1790 realizoval dalsie
Upravy kastiela a sucasne venoval pozornost pre-
stavbe dubnického parku podla vzoru anglického
prirodno-krajinarskeho Stylu. Francuzky park bol presta-
vany na anglicky a spristupneny z kastiela dvojkridlovym
schodistom nadvazujucim na parter. Ako opak pravidelnej
Upravy prevahu nadobudla volnd Uprava parkovej plochy,
ktord bola uskuto¢nend pozvolna, viaceré pévodné zaria-
denia zostali zachované. Bol postaveny mensi sklenik na
pestovanie ananasov a bazantnica.>

Prvé zmienky o grotte sa zachovali zo zaciatku 19. sto-
rocia. Grottu s vyhliadkou spomina napriklad Alojz Med-
nansky vo svojom diele Malebna cesta dolu Vdhom. V roku
1826 pise: Hned'pri zdmku rozprestiera sa rozsiahly park s ne-
jednym krdsnym zdkutim a s veZou na najkrajsej vyvysenine,
vybiehajtcej smerom k Vdhu. Je ako majdk dobre viditelnd
z celej doliny a z nej je tak isto rozhlad po celej doline.*®

Tato romanticka stavba v sebe kumulovala niekolko
vtedy podobnych parkovych rieSeni zahradnych pavilénov,
preto je pre fiu zauzivanych hned' niekolko pomenovani,
napriklad ludovy nézov Babylon. Rozlozenim a murivom
mala napodobnovat tajuplnu historickd ruinu, z vyvyse-
nych terds z lomového a tufového kamena viedli tmavé
klukaté zahadné chodby ako v bludisku, ktoré pripominalo
prirodnu jaskynu — grottu. Nad dominantnym kamennym
bludiskom bola vybudovana drevend vyhliadkova veza
pravidelného osemuholnikového podorysu, z najvyssie
poloZenej miestnosti sa navstevnici mohli pokochat nad-
hernym vyhladom na dva panské rybniky s pozadim udolia
Vahu a malebného Povazia. Vo vacésej miestnosti o poscho-
die nizSie s novogotickymi oknami a novogotickymi vstup-
nymi dverami steny zdobili tapety so striebornym orna-
mentom a bola komfortne zariadend stylovym nabytkom
so Sachovym stolikom a kreslami, ¢o dokumentuju zacho-
vané fotografie z rokov 1937 — 1943.%

Grotta bola v rokoch 2005 - 2010 zrekonstruovana
a nad kamennou ¢astou sa znova vybudovala drevend veza
s vyhliadkou. Vystavba zdkladnej ¢asti a drevenej veze sa
realizovala podla zachovanych dobovych nakresov a foto-
grafii. Obnovena grotta s vyhliadkovou vezou sa stala oje-
dinelou turistickou zaujimavostou trenc¢ianskeho regionu.

Zvysky grotty pod umelym navrsim, na ktorom kedysi staval altanok v Hornych
Semerovciach. Foto: K. Kristianova, 2012.

Grotta je sucastou Narodnej kultdrnej pamiatky kastiel
s aredlom, pamiatkového objektu park pod ¢. UZPF 713/2.

Zaver

V aredloch historickych parkov a zdhrad Slovenska moz-
no najst i dalsie priklady umelych jaskyn. Grotta — umela
jaskyna vytvorend navi$enim skal, opierajic sa zadnou
stenou o strmy svah, je sucastou prirodno-krajinarskeho
parku kastiela vo Svatom Antone. Prirodny potencial mies-
ta — strmy svah a vyver pramena na jeho Upati vyuziva grot-
ta v Hlohovci. Kamennd grotta v tvare umelého ndvrsia sa
nachadza v anglickom parku kastiela v Klatovej Novej Vsi,
l[adovna na ubocdi svahu prirodno-krajinarskeho areélu kas-
tiela v Janovej Vsi, a pod. Zial, niektoré su v zlom staveb-
no-technickom stave a z niektorych sa zachovali len zvy3sky,
ako napriklad v Hornych Semerovciach.

Takyto osud vsak postihol grotty nielen v parkoch
a zdhradach na uzemi Slovenska. Melancholicky smutok
cias za tymito zvlastnymi zdhradnymi objektmi, doby, ktord
uz nové nebuduje a staré nechala spadnut, vyjadril uz Lau-
rence Whistler v roku 1953, v recenzii knihy Barbary Jones
Follies and Grottoes.>

Grotta ako zdhradno-architektonicky objekt vyjadruje
fenomén prekrac¢ovania hranic medzi realitou a fantaziou
a prekracovania hranic estetickych noriem, bliziac sa ku
gycu. Ukazuje bizarné a hrozné, excentrické a deformo-
vané, absurdné a zvratené, obsahuje v sebe podtén sati-
ry a karikatury. Predstavuje spojenie protikladov, ktoré su
v beznom ponimani nespojitelné. Ako objekt ,cudny” ¢i
«groteskny” je grotta ¢asto malo pochopitelnd bez znalosti
SirSich kulturnych suavislosti jej pouzitia.*® Znalosti kultur-
nych a historickych suvislosti ,grottového umenia“, ako aj
priklady uUspesnych umeleckoremeselnych rekonstrukcif
tychto ,zvldstnych” objektov sa mézu stat inspirdciou pre
dnedné znovuobjavovanie ich hodnét, pretoze, Zial, i dnes
im v niektorych pripadoch hrozi degradécia a zanik. [
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DANA MARCINKOVA

Uvod

Kazd4d epocha vyvoja ludskej spolo¢nosti ma
Specificky vztah k prirode, k prirodnym prvkom, aj
k tlohe zelene v sidelnom Utvare, preto sa uplatne-
nie zelene a jej miesto v urbanistickych trukturach
mesta odvija od vyvoja sidla.

Hodnota sidelnej zelene je dana sihrnom vy-
znamnych kultdrnych, spolocenskych, urbanistic-
ko-architektonickych, biologickych a ekologickych,
pripadne dalsich hodnét. Sucastou spolocensko-
kultarnych hodnét zelene v mestskom verejnom
priestore je jej estetickd a vytvarnd hodnota a ich
uplatnenie je jednym z vyznamnych faktorov pri vy-
tvarani vyhovujuceho zivotného prostredia pre oby-
vatelov mesta.

Miera uplatnenia estetickej funkcie zelene je spa-
ta so zZivotnou filozofiou daného obdobia, s vnima-
nim a definovanim krasna. Estetickym pdsobenim (esteti¢-
nom), estetickymi zakonitostami, zdkonitostami krasna, sa
zaobera veda o estetickosti, estetika.

Podla E. Mistrika je predmetom jej skimania: umelec-
ka estetickost, mimoumelecka estetickost a prirodnd este-
tickost. V priebehu vyvoja spolo¢nosti niektoré estetické
tedrie uznavaju jedine krasu v umeni a prehliadaju krasu
prirody, v inych historickych obdobiach bola naopak krésa
kvalitou, ktorou sa mohli vyznacovat len veci ¢i javy pocha-
dzajuce z prirody.? Esteticky pohlad na prirodu a krajinu
v stredoeurépskom kontexte skimal K. Stibral. Poznatky
o vyvoji ndzorov na prirodnu zlozku Zivotného prostredia
odvodzuje z dobovych vytvarnych diel a filozofickych a es-
tetickych spisov.?

Vytvarné posobenie zelene mézeme definovat obdobne
ako vytvarné poésobenie architektury ¢i umeleckého arte-
faktu, za predpokladu, Zze tvorba zelene je v danom obdo-
bi vnimana tiez ako umelecka tvorba. Podla L. Hlavacka je
umelecké pdsobenie vytvarného umenia definované ako
proces estetického osvojovania skuto¢nosti, v ramci kto-
rého sa spdja zmyslovo-nazorné, emociondlne a intelektu-
alne poésobenie umeleckého artefaktu na cloveka, pricom
vytvarné umenie zahifia: maliarstvo, grafiku, socharstvo,
architektiru a uzité umenie.* B. Wagner pojem estetického
posobenia vztahuje aj na sadovnicku tvorbu. Neprisudzuje
vsak sadovnickej a krajinarskej tvorbe (alebo inak zahrad-
nej a krajindrskej architektuire) pravo na vyzna¢né miesto vo
vytvarnom umeni, no podla neho prave zachované klenoty
zdhradného umenia minulosti dokazuju, Ze aj v sadovnictve je
mozZné vytvorit diela, ktoré maji rovnaké estetické vztahy ako
vytvarné artefakty, ale sadovnicka a krajindrska tvorba je skér

Zéhrada klastora kapucinov v Pezinku. V sucasnej kompozicii je pravidelnost nazna-
¢ena usporiadanim chodnikov, vegetécia je komponovand nepravidelne, popri hrad-
bach je radova vysadba ovocnych stromov, v centralnej casti su vysadené okrasné
dreviny. Aredl so zeleriou je aj v sucasnosti sukromnym priestorom sakralneho objektu.
Foto: D. Barokova, 2017.

porovnatelnd s architekturou. Sadovnik nevytvdra prirodu, ale
jej umelecky obraz a musi popri prirodnych zdkonitostiach re-
Spektovat aj estetické zdkonitosti.> Wagner nebol prvym, kto
vnimal ur¢itu cast zdhradnickej tvorby ako umenie.V 18. sto-
ro¢i obratil pozornost filozofov ku krdsam prirody aj vyrazny
rozvoj prirodnych vied a v tomto obdobi nebolo esteti¢no
stotozriované vylu¢ne s krasnom.® Na sklonku 18. storocia
l. Kant povazoval za umenie aj zéhradnictvo, alebo este pred
Kantom v obdobi manierizmu pojednaval ¢len rimskej Aka-
démie Claudio Tolomei o zédhradnickom umeni a zvlastnom
estetickom az vytvarnom vyzname vody ako prirodného
prvku aj v rdmci zdhradného umenia.’

Pri skiimani estetickej, resp. vytvarnej funkcie sidelnej ze-
lene sa zameriavame na vyvoj sidelného Utvaru mestského
typu, vzhladom na to, ze oproti vidieckemu typu osidlenia
je v mestach vyraznejsia struktura a diferenciacia verejnych
priestorov aj ich funkcie,® kde mézeme sledovat prave uplat-
nenie vytvarného pésobenia zelene. Suvisi to s rozdielnou
prevlddajucou funkénou népliiou oboch typov osidlenia,
s urbanistickou Struktdrou, so Struktirou obyvatelstva,
s inou mierou a charakterom zasahov do Zivotného prostre-
dia sidla a z toho vyplyvajucou rozdielnou prevladajucou
funkciou sidelnej zelene.

Vyskum sa tyka estetickej funkcie a vytvarného pésobe-
nia zelene vo verejnom priestore miest prevazne na tzemi
Slovenska. Vac¢sina sucasnych slovenskych miest sa formo-
vala v stredoveku, a hoci sa v tomto obdobi sidelna zelen
vo verejnom priestore v podstate neuplatriuje, prebieha tu
formovanie verejného priestoru a definuju sa jeho zdkladné
typy. Pre vstup sidelnej zelene do verejného priestoru miest
su vyznamné najma obdobia 18.a 19. storocia, ale z hladiska



néazoru na estetickd a vytvarna funk-
ciu zelene je potrebné vyzdvihnut aj
niektoré obdobia dejin zahradného
umenia, ked sa zeler uplatfhovala
takmer vylu¢ne v sikromnom pries-
tore, ¢o je v stredoeurépskom regi-
one prakticky obdobie od staroveku
az do polovice 18. storocia.

Korene eurépskeho zahradné-
ho umenia siahaju k starovekym
civilizaciam Egypta a Ciny. V tych-
to dvoch oblastiach sa sformoval
zdklad  vsetkych nasledujucich
Stylov. Vyvoj tu prebiehal celkom
nezavisle a boli zalozené dva pro-
tichodné principy zdhradnej tvorby,
ktoré mozeme zhrnut ako pravidel-
ny, geometricky ¢i architektonicky
a nepravidelny, volny alebo prirod-
ny princip, formujuce sa na zaklade
prirodnych, spoloc¢enskych a mate-
rialnych podmienok. Z egyptského
spdsobu obhospodarovania pody
na mensich parcelach s nutnostou
zavlaZovania sa vyvinuli pravidelné
zahradné slohy, zéklad nepravidel-
nym Stylom dali rozsiahle lovecké
parky ¢inskeho impéria.®

Zelen mestskych verejnych
priestorov v kontexte historicko-
-spolocenského a kultirneho
vyvoja od stredovekého mesta
po sucasnost

V zemepisnom diele arabské-
ho cestovatela al Idrisiho Prijemnad
vyprava cloveka dychtivého prejst
vsetky oblasti sveta z roku 1154 sa
pise, Zze v Uhorsku bolo v polovici
12. storocia 78 miest, s konkrétnym
opisom Bratislavy a Nitry. Okrem
menovanych miest k najstarSim
patri aj mesto Trnava. Uz v tomto
obdobi, este pred formalnym ude-
[ovanim mestskych vysad, mozno
hovorit o procese formovania miest
na nasom Uzemi. Stredoveké mes-
ta vznikali vacsinou kontinudlnym
vyvojom, pri ktorého pociatkoch
stali relikty rimskych osad, starSie
hradiska, vznikajluce spravne a cir-
kevné centrd a najcastejSie trhové
a remeselnicke osady lokalizované

v atraktivnych polohach polnohospodarstva, obchodnych
ciest a ich krizovatiek, pri prechodoch cez vodné toky a hor-
ské pasma.'® Boli to rastlé mesta, ktoré svojou dispoziciou
reagovali racionalne a Usporne na vietky zdkladné danosti
a podmienky aj funkcné potreby. V stredoveku sa formova-
la zdkladna siet osidlenia, lokalizacia miest nielen na nasom
uzemi, ale aj v ostatnej Eurdpe, a ich stredoveké dispozicie
zostali ako historické jadra v polohe sucasnych centier."

Chotarna mapa Pezinka z roku 1767 a mapa z roku 1785. His-
torické mapy Pezinka dokumentuju, Ze este v druhej polovici
18. storocia bola najvacsou plochou zelene mesta ohranice-
ného hradbami zahrada vnutri kldstorného komplexu reho-
le kapucinov. Na mape z poslednej stvrtiny 18. storodia je
naznacena pravidelnd kompozicia klastornej zahrady. Zdroj:
MV SR, Statny archiv v Bratislave, Pracovisko Archiv Modra,
Zbierka mdp a planov, inv. ¢. Pe-1 (1767) a Pe-2 (1785).

V sucasnosti je zelen sucastou
mnohych verejnych priestranstiev
v meste, no v kontexte histérie
vyvoja miest je pomerne novym
fenoménom. Masivny vstup zele-
ne do verejného priestoru sa spdja
s obdobim vzniku moderného vel-
komesta 19. storocia.

Stredoveké mesto sa pred
okolim uzatvdra mestskymi hrad-
bami a prirodu, ktora ho obklopu-
je, vnima skoér ako nepriatela a ani
vnutri hradieb nie je pre fu miesto.
Ulice maju komunika¢nu funkciu,
jadrom stredovekého mesta je na-
mestie, spajajuce viacero funkcii,
prevazne obchodnu a spolocensku,
konali sa tu najma trhy a zhromaz-
denia mestanov. Priestor ndmestia
bol vymedzeny radovou zastavbou
obytnych domov. V stredoveku sa
sformovalo niekolko tvarovych fo-
riem namestia - pravidelné Stvor-
cové ¢&i obdiznikové, $o3ovkovité
a vretenovité, vo vacsich mestach
sa vytvorilo aj viac namesti.’? Zelen
sa vo verejnom priestore mesta vy-
skytuje len obmedzene, skupina pri
sakralnych stavbach a ako sucast
cintorinov, na namesti ojedinele
ako solitér na zatienenie studne
prip. ako ochrana budov pred bles-
kom.” Ostatna zelen sa v relativ-
ne stiesnenych pomeroch mesta
uzatvdra v sukromnom priestore
a tiez ma charakter uzitkovej zele-
ne. Poznatky o mestskej zeleni su
cerpané najcastejsie z historickych
mapovych podkladov, dobovych
malieb a grafik. Ako priklad moze-
me uviest chotarnu mapu mesta
Pezinok z roku 1767, ktora dokla-
d4, Ze edte v druhej polovici 18.
storocia najvacsou plochou zelene
bola zadhrada uzavretd pred zrakmi
verejnosti vnutri klastorného kom-
plexu radu kapucinov, s datovanim
vzniku v rokoch 1718 — 1730.

Stredoveké zdhradné umenie
prezivalo vo forme klastornej alebo
tzv. rajskej zdhrady s pravidelnou
kompoziciou aj v dalSich mestach.
Zahrady primarne plnili uzitkovu
funkciu a pestovali sa tu ovocné dre-

viny - stromy, kriky a vini¢, zelenina a liecivé byliny,'* ale Wag-
ner uvadza, Ze o ich okrasnej funkcii je zmienka v darovacich
listindch klastorom, kde sa hovori o prideleni pozemkov na
prechadzanie a rozjimanie pod stromami.” Stredoveké zah-
rady su pravidelné, obvykle Stvorcové s krizovou dispoziciou,
s vodnym prvkom - studriou alebo fontanou v centralnej po-
lohe. Toto dispozi¢né riesenie je v neskorSom obdobi ¢asto
vyuzivané pri Uprave mensich mestskych parcikov a namesti.



Pokial hovorime o estetickom pdsobeni zelene v obdobi
stredoveku, musime si uvedomit, s ¢im sa spajali estetické
hodnoty tohto obdobia. Pravidelnd kompozicia bola sice
vysledkom racionalneho roz¢lenenia plochy tak, aby bolo
mozné obrabat zahony bez posliapania rastlin, ale vzhladom
na to, Ze aj v stredoveku, podobne ako v staroveku, sa krasa
spdja s poriadkom, usporiadanim a Umernostou, pdsobi tak-
to usporiadana zelen aj na estetické citenie ¢loveka. Priroda
je predovsetkym divoky nepriatel, Cierny tiert v zemi barbarov,
ktory je potrebné porazit.'® Ak sa aj o nieco neskor venuje pri-
rodnému prostrediu trochu pozornosti, ide o detail — kveti-
nu i zviera, ktorym je priradovana symbolika spajana najma
s nabozenstvom a s cnostnym Zivotom."” Ako krasne su
napriklad vnimané urcité rastliny, urcité farby a pod.'

Typ stredovekej zahrady preziva v podmienkach ¢eskych
aj slovenskych zemi bez podstatnej zmeny pomerne dlhé
obdobie, ¢o v podstate potvrdzuju mapy Pezinka z druhej
polovice 18. storocia. Vyznamna vyvojova zmena je spojena
s nastupom renesancie.

Renesancia, ovplyvnena
najma filozofiou humanizmu,
chapala mesto predovsetkym
ako prostredie pre Zivot novej
spolo¢nosti. Nova spolocen-
ska trieda - mestianstvo - na-
dobuda vyznamnejsie posta-
venie, mestd ziskavaju rozne
privilégia. Na Lazarovej mape
Uhorska z roku 1528 je na Uze-
mi Slovenska vyznacenych 16
slobodnych kralovskych miest.
Z hladiska urbanistickej kom-
pozicie bolo renesan¢né mes-
to, na rozdiel od stredovekého
mesta, zamerne formovanym
utvarom ¢lenenym na jednot-
livé komponenty, spojené vys-
sim celkovym priestorovym
poriadkom. Dominantné posta-
venie na ndmesti okrem kosto-
la nadobuda budova radnice.
Na hlavhom ndmesti v Bratislave bola v tomto obdobi po-
stavena Maximilidnova (tzv. Rolandova) fontana.'” Renesan-
cia priniesla do vyvoja miest mnozstvo utopistickych teorii
s mnohymi podnetnymi myslienkami v urbanizme miest, ale
k rozvinutiu a uplatneniu tychto podnetov prislo az v dal-
som obdobi. Z Talianska, centra jej zrodu, sa renesancia Siri
do ostatnej Europy pomerne pomaly a nerovnomerne.?

Do zahradného umenia priniesla renesancia ideu obyt-
ného vonkajsieho priestoru, zdhrada sa stala pokracovanim
budovy, medzi tymito priestormi vladla Uplna harmonia,
kompozi¢né principy su nadalej zalozené na pravidelnosti,
symetrii a Umernosti.?' Stvarnenie zahrady, jej umelecké p6-
sobenie nadobuda vyznam pri reprezentdcii majitela, svedci
o jeho spolo¢enskom postaveni. Dominantne zeler ostéva
v sikromnom priestore, ale sticastou mesta je stale viac ze-
lene. Koniec 17. storocia a najma 18. storocie prindsa novy
vztah spolocnosti k prirode, ktory sa odrazi aj v novom po-
staveni zelene v rdmci mesta. Pri mestskych paldcoch st bu-
dované reprezentacné zdhrady vo vnutri mesta, letné sidla
avily v jeho blizkosti. V okrajovych polohach sidla, na rozhra-
ni mesta a krajiny sa objavuju tzv. pratto, priestory vyuzivané

obyvatelmi mesta na oddych a rekreaciu.22 Dal3imi takymito
priestormi boli vojenské priestory este funkcnych opevne-
ni, hoci stromy tu pévodne boli vysadzané ako biotechnicky
prvok.? S rozsirovanim miest za hradby pévodného sidla sa
v dalsom obdobi tato zelen postupne vélenuje do mesta.
Barokové mesto je posobivym odrazom velkych zmien,
ktoré priniesol dalsi vyvoj spolo¢nosti. Toto rozporuplné
obdobie zahifia protireformdciu, upeviovanie postavenia
katolickej cirkvi, absolutistickych monarchii, myslienkovy
konzervativizmus, na druhej strane sa v3ak stale vyraznejsie
prejavuju nové myslienkové smery, nové prvky ekonomiky
predznamendvajuice burzoaznu revoluciu. V sidelnom vyvoji
doslo k vyraznej diferenciacii miest, velkostnej aj funkcne;j.
Vznikli vefkomestd — mocenské centrd, hlavné mesto kra-
[ovstva sa stalo sidlom vladcu a vyrazom jeho moci, ale tiez
sa tu na pozadi socialnych protikladov formuje mestianstvo
s novymi poziadavkami spoloc¢enského usporiadania. Nové
potreby osidlenia vyvolali nutnost zmeny aj v planovani

Sad Janka Krala, Bratislava. Pévodna hviezdicovita dispozicia prvého verejného parku v strednej Eurdpe na plane
zroku 1776 (orientécia planu je severom nadol). Zdroj: Archiv mesta Bratislavy, Zbierka map a planov, inv. ¢. 1305.

a vystavbe miest.?* Vyznamné mesta sa formuju ako velko-
lepé rezidencie s reprezentatnymi paldcmi a zdhradami,
bulvdrmi a ndmestiami lemovanymi alejami s monumen-
talnymi objektmi ako dominantami kompozi¢nych osi a ich
priesecnikov. Vo verejnych priestoroch sa pocita s posobi-
vostou fontan a pomnikov, vyuZiva sa terénna plasticita na
komponovanie teras a schodisk.”

Urbanizmus a pldnovanie miest sa v tomto obdobi za-
¢ina formovat ako $pecializovana ¢innost. V barokovom
urbanizme, rovnako ako v zdhradnom umeni, architekture
a stavitelstve, sa prejavili dve tendencie, ktoré maju vyrazné
regionalne odlisnosti, prejavujlce sa v ponimani urbanistic-
kych koncepcii priestorov. Dynamicky barok bol pésobivejsi,
malebnejsi a emociondlnejsi a nasiel svoje uplatnenie predo-
vSetkym pri prestavbe existujicich miest, do ktorych spociatku
vkladal vyrazné nové &ldnky a nakoniec ich celé premodeloval.
Pri pldnovani celych miest alebo Stvrti sa vseobecne presadzo-
valo raciondlnejsie klasicistické ponatie.?® Oba smery spaja
princip vytvarania velkolepych architektonickych aj urbanis-
tickych priestorov, interiérov aj exteriérov, v architektonickej
aj zdhradnej tvorbe. V priebehu 17. a 18. storodia sa uplatriu-



Uprava Hlavného namestia v Bratislave na tzv. parkové namestie, zrealizovana Bratislavskym okréaslovacim spolkom v druhej polovici 19. storocia
pretrvala do konca 90. rokov 20. storocia, v prvej dekade 21. storocia bola nahradena dlazdenym priestranstvom s malokorunnymi stromami v nadobach.
V sti¢asnosti st stromy vysadené v rastlom teréne. Foto: Archiv PU SR, https://fotky.sme.sk/fotografia/291932/hlavne-namestie.

ju subezne oba smery, s urcitou prevahou jedného ¢i dru-
hého. Urbanizmus miest na izemi Slovenska je prostrednic-
tvom Viedne viac ovplyvneny talianskym smerom, podobne
ako dalsie mesta Rakusko-Uhorska, Bavorska a Ciech, klasi-
cizujuci smer nasiel viac uplatnenia v Anglicku, Nemecku,
Francuzsku aj Rusku. Na uzemi Slovenska v sidelnom vyvoji
drzali krok s korunovac¢nym mestom Trnava, Nitra, Skalica,
Komérno, Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Kremnica, Kosi-
ce, Presov a Rozrava.”

Priroda, jej podstatna zlozka zelen, nadobudli pre spo-
lo¢nost novy vyznam, a to v zmysle urbanistickom, ekologic-
kom aj estetickom. Vznikaju nové ndmestia a ulice, buraju sa
stiesnujuce hradby a na ich mieste sa otvéra prileZitost pre
zelen. V mestach na dneSnom Uzemi Slovenska zelen sice
este nepredstavuje zakladny mestotvorny prvok, podstatné
je vsak uplatnenie principov zdhradnej tvorby vo formova-
ni verejnych priestorov, urbanizmus aj zdhradné umenie
vychadzali z rovnakych prameriov architektonického vnima-
nia.”® No priestory sukromnych zdhrad sa otvéraju do krajiny
vedomymi kompozi¢nymi zdsahmi a zeler pozvolna prenika
do sidelného utvaru a zacina sa podielat na formovani verej-
ného mestského priestoru. Z vegetacnych prvkov ako prvé
vstupuju do verejnych priestorov stromoradia - aleje.? V su-
¢asnosti najznamejsiemu bulvaru Champs-Elysées so stvor-
radovou alejou v Parizi bol dany zaklad v rdmci urbanistickej
prestavby spojenej s vybudovanim kralovskej rezidencie
s rozsiahlym aredlom vo Versailles. V stredoeurépskych mes-
tach sa tak deje od druhej polovice 18. storocia. Aleje boli
alebo samostatnym prvkom, alebo boli sicastou zahrad,
alebo boli vysadzané na zelenom pése okolo hradieb a ne-
skor v priestore po odstranenych hradbéch.

Bratislava, ako hlavné mesto Uhorska (v rokoch 1536 -
1783), hviezdne chvile rozvoja preZiva v terezidnskych casoch
(1740 - 1780), profitujtc z pritomnosti uhorskej slachty, ktora
si stavala v meste paldce v blizkosti cisarskeho dvora.**V ob-
lasti vyvoja sidelnej zelene pokracuje eSte vo vacsej miere
budovanie velkych a honosnych paldcovych zdhrad a v no-
vom duchu su prebudovavané aj tie starsie. V tomto obdobi
boli vybudované napriklad Grassalkovichova, Aspremontova,
Arcibiskupskd, Erd6dyovskd a mnohé dalSie mensie zahrady.?'
TieZ tu bola koncom 18. storocia zaloZena stvorradova pro-
mendadna aleja na dneShom Hviezdoslavovom namesti, na
mieste byvalej vodnej priekopy po odstrdneni mestského

opevnenia, nazyvana Spazier Alle. Znama viedenska Ring-
strasse bola vybudovana az neskor.

Bratislava sa viak méze hrdit dal$im vyznamnym prven-
stvom, ked' tu v rokoch 1775 — 1776 vznikol mestsky park,
prvy v strednej Eurépe, vybudovany ako verejny park.?* Na
zalozenie parku vyhradila sprava mesta cast pobrezného
pasma luznych lesov na pravej strane Dunaja, nazyvanej
Briick-Au. Vybudovanie parku (neskor nazyvaného Au-Park,
v sUcasnosti Sad Janka Krdla), bolo progresivnou myslienkou
nielen zo spolocensko-socidlneho aspektu, ale bolo v tom
¢ase aj unikdtnym riesenim v rdmci vyvoja zadhradného ume-
nia z hladiska kompozi¢ného, ked bol luzny les (...) vo svojej
prirodnej podobe pretkany hviezdicou ciest na centrdlnom
priese¢niku. Viychddzali lucovite zo strednej kruhovej plochy
a tvorili hviezdicu z ésmych priamociarych aleji - Sternalee.
Pri zakladani parku uz uplatnili novy vztah k prirode, ktord ne-
bola tvarovand podla barokovej architektonizdcie, ale zacala
byt chdpand ako takd, bez umelych zdsahov, zostrihovania
vegetdcie. Len pédorysnd hviezdicovitd dispozicia vloZend do
pévodného luzného lesa je akousi abstrakciou z tradicie baro-
kového parku.®® Petrzalsky park nie je len odrazom myslienky
Jnavratu k prirode’, odréza aj obrat, ktory nastal v 18. storoci
vo filozofii, v estetike, v ponimani krasna.

Krasa, jej vnimanie, sa v roznych obdobiach spaja, alebo
naopak, dava do protikladu s r6znymi hodnotami — s prav-
dou, dobrom, uzitkom, dokonca aj so Skaredostou. Svet es-
tetického zazitku v ¢ase na sklonku 18. storocia tvori oblast
krasna a oblast vznesena, ktoré nie su vzajomne celkom od-
delené. Niektori filozofi zacali spajat myslienku vznesenosti
so skusenostou s prirodou, nie s umenim, a pocit vznesenosti
mda mnoho ¢ft, ktoré sa v predchadzajicich obdobiach pri-
pisovali krdsnu. Dokonca i drsné skaly, jaskyne obrastené ma-
chom, hrbolaté sloje a nesumerné vodopddy, obostreté divokym
pévabom, mi pripadaju zdaleka kuzelnejsie, lebo predstavuju
nefalSovanu prirodu, a vyZaruje z nich nddhera, ktord omno-
ho presahuje smiesne napodobeniny okdzalych zdhrad.>* Vo
vztahu k prirode to znamena ideu o krése prirody ako takej,
obdivuhodnej vo svojej prirodzenej podobe, bez fudskych
zasahov. V zdhradnom umeni nova filozofia predznamena-
va odklon od pravidelnych geometrickych zahrad, aj zahrad
lenétrovského typu, a razi cestu prirodno-krajinarskym par-
kom nasledujucich obdobi. 18. storocie je dobou cestovatelov
dychtiacich poznat nové kraje a zvyky, nie vsak z tizby dobyvat,



ako v predchddzajcich storociach, ale pre nové zdzitky a emo-
cie. Rastie obluba exotiky, vsetkého zaujimavého, zvidstneho,
iného, prekvapivého.*> Zahradné umenie toto vsetko odraza
a v nasledujucom obdobi este umocni.

Kym predchadzajuice obdobia sa sustredili na objavenie
a definovanie objektivnych zdkonitosti krasy vyjadrenych
vlastnostami predmetu a spajali sa najma s ,harmoniou’
a ,umernostou;, 18. storocie presadzuje ideu ,génia’ a ,ob-
razotvornosti, vztahujicu sa na subjekt, k talentu toho, kto
krdsnu vec vytvdra a ideu ,vkusu;, ktord sa dotyka schopnosti
druhého dant vec ocenit*®

Nové vyvojové tendencie, duchovné prady a vytvarné
zaujmy, ktoré sa prejavia v nasledujicom 19. storoci, maju
korene hlboko v doznievajucom baroku, slohu, ktory désled-
ne pocital so zasadenim stavby do prirodného prostredia
resp. krajiny, a ktory je poslednym slohom zjednocujucim
umenie a stavebnu kultdru mnohych krajin k spolo¢nému,
umelecky celistvému vyrazu.*’

Nastupujice 19. storocie je z filozofického hladiska
ndvrat k antickym idedlom, strohost, prisna logika a poriadok
v spolunaZivani s romantickymi ideami.*® Nadchadzajucu
novu dobu tusili nielen filozofi a utopisti, pripravou v dal-
som vyvoji miest bolo odstranovanie hradieb, zmeny v uz
neefektivnom spdsobe vyroby, nové znalosti v oblasti tech-
nolégii a materidlov, mnoho vedeckych objavov a vynale-
zov a silnejuce burzodzne hnutia uz na sklonku 18. storocia.
Obrovské zmeny, ktoré sa odohrali v spolo¢nosti v priebehu
19. storodia a odrazili sa vo vyvoji miest, vystizne charakte-
rizuju citdty pouzité Hrizom. Atmosféru polovice storocia
vyjadril anglicky starosta na verejnom zhromazdeni: ...ak je
nieco, na ¢o by sme mohli byt obzvldst hrdi, tak je to dym. Dym
je vyrazom dostatku prdce, vyrazom prosperity, vyrazom toho,
Ze robotnici maju dostatok prdce. Koncom storocia vsak John
Ruskin videl uplne inak velké priemyselné mesta, ktorych
dym sa dviha k nebu ako zo Sodomy a ktorého vypary otravuju
teld a duse ludi*®

S nastupom klasicizmu preberd hlavnu dlohu vo vys-
tavbe samotné mesto, institlcie aj jednotlivci. V mestach
vznikaju prvé stavebné poriadky, regule, vzorové projekty
a regulacné upravy, na zéklade ktorych vznikli nové mestské
priestory — namestia, ulice, komunikacie, aj parky. Prikladom
je realizovanie Hausmannovej urbanistickej koncepcie pres-
tavby Pariza (1852 - 1870), kde sa,vdaka’ vojenskej stratégii

vytvoril priestor pre niekolkoradové aleje novych bulvarov,
ale okrem toho do systému mestskej zelene pribudli prome-
nady, romantické parky a ndmestia ako protipdl strohého
racionalizmu urbanistickej koncepcie. Pariz posluzil prikla-
dom pre mnohé mesta v ich prestavbe. Dalimi vyvojovymi
centrami klasicizmu sa stali okrem Francuzska aj Nemecko,
Anglicko a Rusko. Klasicizmus prenikol do vyvoja miest nie-
len v Eurépe, na jeho zéklade boli zalozené aj nové mesta na
americkom kontinente.

Napriek neblahym désledkom napoleonskych vojen na
uhorskd monarchiu rozvoj nasich miest neustal. Po navra-
te uhorskych spravnych institucii do Budina vplyv $lachty
a cirkvi ustupuje do Uzadia, iniciativu vo vyvoji mesta pre-
berd emancipované mestianstvo. V priebehu 19. storodia
dochadza k dynamickému, zlozitému a mnohostrannému
vyvoju miest. Niektoré mestd neudrzali krok s meniacimi
sa podmienkami a tymto vyvojom zostali len velmi maélo
poznacené, iné prechadzaju burlivym rozvojom, so vzras-
tajucim poc¢tom obyvatelov dochddza k ich rozsiahlej pre-
stavbe a premienaju sa na dolezité centrd.*® V prvej polovici
19. storocia je Uzemie Slovenska najpriemyselnejsou ¢astou
Uhorska. Pragmaticka klasicisticka architektura nasla uplat-
nenie pri stvarneni prvych tovarni a zelezni¢nych stanic.”'
Zahustovanim zastavby, spriemyselfiovanim, rozsiahlymi
stavebnymi premenami sa do popredia spolocenského za-
ujmu dostavaju otazky hygieny, ozdravenia mestského pro-
stredia a rekredcie obyvatelstva, a preto 19. storocie, najma
druha polovica, je aj obdobim, s ktorym sa spaja masivny
vstup zelene do verejnych priestranstiev. Pociato¢nd vysad-
ba stromov obmedzena na hlavné ndmestie a dolezité ulice,
naberd na vyzname s ubudajicimi plochami zédhrad ustu-
pujucich novej vystavbe. Klasické typy verejného priestoru
- ulice a ndmestia, doplnil park, parkové ndmestia, mestské
sady, nabreZia a promenady. Specifickym sidlom z hladiska
uplatnenia zelene vo verenom priestore su kupelné mesta,
ktoré v tomto obdobi zaznamenavaju na uzemi Slovenska
vyznamny rozvoj.*?

Z hladiska vyvoja zahradného umenia a vnimania este-
tiky prirodnych prvkov je mimoriadne délezity druhy mys-
lienkovy prud 19. storocia. Takmer stucasne s klasicizmom,
ktory navonok prijal formu prebratu z antiky, zrodil sa aj ro-
mantizmus, ktory naopak ozivil slohovy prejav stredovekej
architektury a zaroven bol hlboko preniknuty novym kon-

Radni¢né namestie v Pezinku malo zachovanu trhovu funkciu az do zaciatku 50. rokov 20. storodia, parkové namestie vzniklo v polovici 50. rokov.
P6vodnu centrélnu zhromazdovaciu plochu v sicasnosti zaberd parkovisko. Foto: MV SR, Statny archiv v Bratislave, pracovisko Archiv Modra, Zbierka

fotografii, inv. ¢. 59; D. Marcinkova, 2017.



Grasalkovi¢ova zahrada, stav z obdobia vzniku podla planu Bratislavy z roku 1780 a stav v roku 2017.

Grasalkovi¢ova zdhrada, jeden z najvyznamnejsich pamiatkovych objektov zelene v Bratislave, je su¢astou barokovo-rokokového komplexu paldca, ktory
sa obnovoval pre Ucely staleho reprezentacného sidla prezidenta SR. Zahrada sa obnovovala ako vyhradeny reprezentacny exteriérovy priestor prezi-
dentského paldca s osobitnym rezimom, verejnosti pristupny len za stanovenych podmienok. Zdmer stroskotal na majetkovo-pravnych vztahoch, vé¢sina
zahrady ostala v sprave mestskej Casti Staré Mesto a komundlna politika sa znacnou mierou podpisala pod jej premenu na bezny park, s nevhodnym po-
uzitim rastlinného materialu aj mobiliaru. Tento priestor by si mal zachovat pévodnu reprezentacnu funkciu i vzhlad, funkcie mestského parku je vhodné

umiestnit na nedaleké Namestie slobody. Zdroj: archiv autorky, 1997, 2017.

Struk¢nym duchom. | ked klasicizmus aj romantizmus maju
spolo¢nu zalubu v minulosti, vo svojej filozofickej podstate
boli celkom odlisné. Na strane klasicizmu stal racionalny,
objektivizujuci az vedecky spdsob myslenia, kladuci rozum
na prvé miesto medzi ludskymi schopnostami. V romantiz-
me prevazili emdcie, sustredené na vlastné vnutro a snahy
po prostom a prirodzenom zivote, z ktorych pramenil uzky
vztah k prirode, ktory sa stal jednou z najpriznac¢nejsich
vlastnosti tohto smeru. Myslienkovu, filozofickii oporu mal
klasicizmus vo francizskom encyklopedistovi Voltairovi,
filozofom romantizmu bol J. J. Rousseau, stupenec prava
slobodnej umeleckej tvorby a individualizmu v umeleckom
prejave.® S duchom anglického romantizmu bola spojend
koncepcia prirodného krajindrskeho parku, ktory vyuZiva pri-
rodzené vytvarné viastnosti rastlej zelene.** V Anglicku, odkial
sa tento trend rozdiruje do ostatnej Eurépy, prirodno-kraji-
narsky Styl dozrieva omnoho skor v Case, ked' sa Eurépou Siri
pravidelny barokovy zahradny sloh. Na Gzemie Slovenska sa
prirodno-krajinarsky sloh v zdhradnom umeni dostava na
sklonku 18. storocia a dosahuje vrchol v druhej polovici 19.
storodia, ked' vzniklo na naSom tUzemi najviac prirodno-kra-
jinarskych parkov.*®

Od polovice 19. storocia vysadbu zelene vo verejnych
priestoroch organizuju samotné mestéa a pocetné tzv. okras-
[ovacie spolky, kde sa podla Zajoncovej vztah lokdinej komu-
nity k miestnemu kultdrno-historickému dedic¢stvu formuje ako
verejny zdujem.* V pozadi vzniku okraslovacich spolkov boli

idey romantizmu, zdéraziujlce citovy vztah az kult priro-
dy v spojeni s vlasteneckym citenim, ale bola to tiez otazka
modnosti a urcitej spolocenskej prestize. Aktivity zahfhaju
zakladanie zelene na verejnych priestranstvach v intravilane
mesta, no dotykaju sa aj dostupnej primestskej krajiny, kde
vytvaraju vyletné miesta a podporuju rozvoj turistiky.

Bratislavsky okraslovaci spolok bol zaloZzeny v roku
1868, po 50. rokoch v roku 1918 vysla v madarcine a nemci-
ne Gydrikova publikdcia,*” vyhodnocujuca jeho polstoroc-
né aktivity. Takmer o dalSich 100 rokov V. Obuchova pise
v predhovore k slovenskému vydaniu: Nie vsetko sa Brati-
slavskému okraslovaciemu spolku podarilo. Nardzal na ne-
zdujem ludi, na mlddeZ, ktord nicila, ¢o oni krvopotne vybu-
dovali, mnohé okrdslovacie aktivity rokmi zanikli. Boli aj také,
ktoré z pohladu dnesnej pamiatkovej starostlivosti neboli
odborné ¢i spravne.® V kazdom pripade maju okraslovacie
spolky vo vyvoji tvorby aj ochrany mestského prostredia
pevné miesto a zasluzili sa o ochranu mnohych objektov
historickej zelene z predchadzajucich obdobi, aj o zaloze-
nie mestskej zelene, ktora je zdkladom pre sucasné sidelné
systémy zelene. Po vzore Bratislavy vznikali spolky aj v dal-
Sich slovenskych mestach, napriklad v Trnave, Nitre, Tren-
¢ine, Devine.

Pre rozsiahle prirodno-krajinarske parky pri vidieckych
sidlach Slachty je priznacna velka druhové rozmanitost a po-
uzivanie introdukovanych drevin, a tato ¢rta zahradnickej
tvorby sa prendsa aj do mestského verejného priestoru. Pre



zelen konca 19. storocia je charakteristickd vacsia Sirka ty-
pologickd aj jednotlivych vegetacnych prvkov a druhového
zastUpenia. V tomto obdobi sa sformovali prakticky vsetky
typy sidelnej zelene vo verejnych priestoroch, ako ich poz-
name aj v sucasnosti. Zeler bola zakladana tiez v historic-
kych jadrach miest formou uli¢nych stromoradi, ndmestia
boli ¢asto zmenené na tzv. parkové.” Vegetacné prvky sa
rozsiruju aj priamo na budovy,ozelenenim’ balkénov a terds
kvetinami a fasad popinavymi drevinami.

Z vegetacnych prvkov sa popri réznych typoch stromo-
vej vysadby na verejnych priestranstvach pouzivaju kriky,
travnik a kvetinové vysadby v zahonoch aj v nadobach. Par-
kové namestia boli tiez budované spolu so zastavbou, ako
zamerné dotvorenie verejného priestoru, v tazisku casto
s fontanou alebo pomnikom. Podobne sa zacala zamerne
komponovat zelen pri vyznamnych budovach, vegetacia
dotvarala sochérske diela - plastiky, pomniky, morové stipy,
fontany. Do zahradnickeho stvarnenia verejnych priestrans-
tiev sa premietali principy, uplatiujice sa pri tvorbe pri-
rodno-krajinarskych parkov aj v architektire. Moravcikova
hovori o troch fenoménoch architektury 19. storocia - priro-
da, minulost a dialka.®® Zahradnicke remeslo prezivalo svoj
vrchol, no nie vietky vysadby mozno hodnotit ako zdhrad-
né umenie, kompozi¢né principy fungujuce v rozsiahlych
parkoch nebolo mozné mechanicky preniest do mestskych
verejnych priestorov. Prikladom je degradacia tvorby vyni-
kajuceho nemeckého krajinara kniezata H. Piicklera®' jeho
nasledovnikmi formalnym pouzivanim historizujucich prv-
kov a tvaroslovia v zeleni verejnych priestranstiev, v nasich
mestach Casto pretrvavajuceho este v druhej polovici 20.
storodia, pripadne aj do sucasnosti.

Prva polovica 20. storocia — Horuckovity kvas v spolo¢-
nosti na prelome storoci vyustil do najvacsieho vojnového
konfliktu. Burlivy vyvoj novej modernej spolo¢nosti, ktory
pokracoval v rychlom tempe aj po skonceni vojny, priro-
dzene nasiel svoj odraz vo vyvoji architektury, urbanizmu
a vytvarného umenia. Tapanie zdhradného umenia medzi
mnozstvom vznikajucich aj zanikajucich smerov a pridov
v ostatnych druhoch umenia vyjadril jeden z prvych prie-
kopnikov modernej krajinnej architektury, Fletcher Steele,
ktory v roku 1930 piSe o nastupe moderny do oblasti zahrad-
nej a krajinnej architektury: My zdhradnici sme vZdy boli po-
zadu za ostatnymi umeniami pri prijimani novych myslienok.
V srdci konzervativni, verime, Ze perfektnd zdhrada nezdvisi od
novych a ¢udnych veci, ale na dobrom vykondvani toho, ¢o uz
vieme. Ale verime vo vhodnost. Ked architekt postavi dom po
novom, vybaveny ndbytkom v novom duchu, ked'sa vsetky Sty-
ly zmenili a mladi sa stazuju ,Preco neurobit nieco s tou hlipou
starou zdhradou?’; zobudime sa.*

V prvych povojnovych rokoch pokracoval vyvoj novych
urbanistickych tedrii a koncepcii. V Aténskej charte z roku
1933 nasla svoj vyraz funkcionalisticka teéria mesta, ktorej
zakladné postulaty boli v zamernom protiklade k tradi¢né-
mu mestu, s déslednou segregéciou jednotlivych funkénych
zon, s kontrastnymi vySkami zastavby, s komunikaciou v ze-
lenom pase miesto koridorovej ulice, s volnym zoskupenim
verejnych budov oproti pevne formovanému namestiu.*®
Moderna, Siriaca sa ako medzinarodny architektonicky 3tyl,
ovladav 20.a 30.rokoch 20. storocia aj architektonické dianie
v Ceskoslovensku, ako ,novy sloh v novej republike.” Niekto-
ré slovenské mesta zaznamenali v medzivojnovom obdobi
pomerne velky plosny ndrast a zmenu celkovej malomest-

skej atmosféry. Vznikali nové stvrte, do centier miest prenik-
la moderna architektura a menila ich malebny historicky raz.
Najvyraznejsie sa tato tendencia prejavila v Bratislave. V prie-
behu dvoch desatroci vyrastli celé nové ulice aj vilové stvrte
s jednoznacnym charakterom modernej architektury.

Ak boli este na zaciatku storocia jedinou garanciou ndrodnej
kultary Slovenska martinski ndrodovci, 20. roky uz patrili moder-
ne a jej nositelom sa stala bratislavskd umeleckd bohéma. Tu sa
v kaviarriach preberali nové smery ako expresionizmus, kubiz-
mus Ci surrealizmus. Tu sa v diskusidch stretali umelci a literdti,
ale aj architekti, novindri ¢i prdvnici, skrdtka intelektudlina Spic-
ka slovenskej spolo¢nosti.>*

Zaciatkom 20. storocia, a najma v obdobi medzi dvoma
vojnami, sa prostrednictvom vplyvu inych umeni postupne
meni aj zdhradné umenie. Moderna don vstupuje ako prie-
met trendov moderného hnutia v umeni a v architekture
a na rozdiel od nich, do zdhradnej a krajinnej tvorby vstu-
puje potichu a pozvolna a neznamena prerusenie vztahu
s minulostou.>® Do vonkajsich priestorov vstupuje az vtedy,
ked modernost, ¢i ,modernita“, v umeni, v mdde, v dizajne
nabytku, v architekture, prenikd vietky oblasti zivota a stava
sa spdsobom Zivotného Stylu. Nové revolu¢né architektonic-
ké koncepty moderny prinasajuce unikatne riesenia vztahu
budovy a jej prostredia, si kladu za ciel skvalitnit Zivotny
priestor Cloveka, zabezpecit mu zdravé a hygienické pro-
stredie pIné svetla, vzduchu a zelene, a zacinaju sa odrazat
i v novych sposoboch zahradnych a krajinno-architektonic-
kych rieSeni vonkajsich priestorov, verejnych priestorov, ce-
lych mestskych 3tvrti i novych miest. V konceptoch moder-
nej architektury a urbanizmu su zahrada, vonkajsi priestor
a zelen tvorené ako sucast Gesamtkunstwerk — sihrnného
umeleckého diela. Koncepty vonkajsich priestorov, nielen
zahrad rodinnych domov, ale i verejnych priestorov, vyjad-
rovali potreby rieenia otazky byvania a sicasne potreby za-
bezpecenia dostatku svetla, vzduchu a dostatku zelene do
mestského prostredia, hoci nazeranie mnohych architektov
moderny na vegetéciu bolo len zovseobecnenym nazera-
nim na,zelen ako taku”*¢

Toto obdobie viak neznamena len nastup moderny do
zahradnej tvorby, ale je najma obdobim, ked'sa aj pod vply-
vom moderny a ako odpoved na vyznamné spolocensko-
-ekonomické zmeny, formuje nova profesia - krajinna a zah-
radna architektura. Teoretické postuldty moderny v krajinnej
a zahradnej architekture formuluje Christopher Tunnard,”’
ktory ovplyvnil vyvoj modernej krajinnej architektury nielen
teoreticky. Jeho krajina’ domu Sergea Chermayeffa, Bentley
Wood v Hallande, v anglickom Sussexe z roku 1938, sa stala
ikonou krajinno-architektonickej moderny, ktorej podstat-
nym prinosom bolo zmazanie hranice medzi interiérom
a exteriérom.®

Kym v Ceskej casti republiky posobili vyznamni autori
zahradnych a krajinno-architektonickych uprav, ktori aj vela
publikovali,*® a ktorych tvoriva cinnost je dobre zmapovana,
ako boli napriklad Frantisek Thomayer, Josef Vanék, Josef
Kumpan, Josef Miniberger, ¢i Otokar Fierlinger, na Slovensku
autori zdhradnickeho alebo sadovnickeho rieSenia zdhrad
tohto obdobia zvaésa nie su znami. Moderna v zdhradnej
a krajinnej architekture vo verejnom priestore sa prejavuje
v rozmanitych typologickych skupinach — v aredloch admi-
nistrativnych, obchodnych alebo priemyselnych stavieb,
najvyraznejsie v rieSeniach Skolskych arealov, kipelnych
aredlov a sanatérii. Prikladom jedine¢nych pristupov ob-



Dalsi vyznamny pamiatkovy objekt zelene v Bratislave, Medicka zahrada, presla rozsiahlou obnovou v druhej polovici 80. rokov 20. storocia. Navrh obnovy
(1983) zachovéva podstatnu cast ako verejny parkovy priestor s citlivo zakomponovanymi fontdnami, atypickym mobilidrom, osvetlenim, Specidlnym
povrchom komunikacii aj detskym ihriskom s hygienickym zézemim. Park mal do zaciatku 90. rokov stély dozor a pracovnikov na kazdodennu udrzbu, po
zmene rezimu nastalo opat obdobie chatrania. V roku 2016 pristupil spravca, mestska cast Staré Mesto k revitalizacii priestoru, no stav nie je ani po tomto
zasahu uspokojivy. Objekty historickej zelene si vyzaduju lepsi manazment zelene, viac odbornosti a financii do starostlivosti a menej zdsahov komunélnej

politiky.

Stav po zrealizovanej obnove v roku 1987 a stcasny stav, ked'sa nova vegetacia z 80. rokov uz naplno uplatruje v kompozicii zahrady, neuspokojivy je stav
spevnenych ploch, mobilidruy, svietidiel a novych zariadeni vnasanych do zéhrady. Foto: archiv autorky, 1987, 2014, 2017.

dobia moderny k formovaniu zelenych priestorov v urba-
nistickej Struktdre mesta su na Slovensku mesta Svit a Parti-
zanske, zalozené obuvnickym koncernom Bata. Partizanske,
povodne Batovany, bolo vybudované v rokoch 1939 - 1949,
podla Vozenilkovho regula¢ného planu v zmysle vlastného
konceptu idedlneho priemyselného mesta. Neoddelitelnou
sucastou priestorovej koncepcie bola zelen v duchu Batovej
predstavy ,tovaren a mesto v zdhradach”

Ako uvadza D. Riedl, prelinanie zdhrady s architekturou
sa stalo priznacnym zelenym motivom funkcionalizmu.®®
Zdhrada nie je len okolo domu, je i v riom (verandy, balkdny), je i
na nom (zdhrady na rovnych strechdch), ba prebieha i pod nim
(Le Corbusierove domy na pilétach), vyhlasuje J. E. Koula.?'

Druha polovica 20. storocia — Po skonceni druhej
svetovej vojny sa architektira v zdpadnej Eurépe vracia
k myslienkam moderny, ktoré sucasne prenikaju aj na iné
kontinenty. Vyvoj na vychode Eurépy sa viak uberal inym
smerom - k socialistickému realizmu. Tato etapa architek-
tdru a urbanizmus na Slovensku zasiahla len okrajovo a po
roku 1956 sa rychlo uzavrela. Sestdesiate roky uz nadvazu-
ju na tradicie moderny, st rokmi velkych koncepcii a prave
v tomto obdobi vznikli klucové diela domacej architektury.
Slovensko prechadzalo druhou vinou urbanizacie, s ¢im bez-
prostredne suviselo Uzemné planovanie, ktoré nadobudlo
mimoriadnu délezitost. Sedemdesiate roky sa v architek-
tlre prejavuju rezignaciou v doésledku normalizécie, archi-

tektura sa sustreduje na formu, vonkajsi vzhlad a materialy.
Koncom 70. rokov nastupuju myslienky postmoderny, ktoré
pretrvavaju v rokoch osemdesiatych a vrcholia zaciatkom
devatdesiatych rokov, ale ani tu sa duch moderny celkom
nevytratil a 90. roky ovlddol s novou vitalitou. So zmenou
politického rezimu v roku 1989 sa dostavaju do architektu-
ry na Slovensku nové koncepty. V podstate tu v 20. storo-
¢i na pozadi Standardnej kompromisnej vystavby v miernom
protireceni, ¢i skér dialdgu, nazZiva na Zdpad orientovand so-
fistikovand konceptudlna architektura, druhd Ci tretia moder-
na i regiondlna tradicia.®* S demokratickym zriadenim vsak
vstupil na Slovensko namiesto planovaného hospodarstva
volny trh, a na jeho désledky spolo¢nost nebola pripravena.
V ekonomicky zaujimavych lokalitach sa vzhlad miest meni
zo dna na den, poziadavky investorov su povysené nad
akykolvek urbanisticky koncept.®* Namiesto pretransformo-
vania socialistického direktivneho planovacieho systému
podla vzorov zapadnej demokracie sa u nds povazovalo za
najlepsie zrusit pldnovanie a liberalizovat urbanisticky rozvoj.
Dnesny stav nasich miest je z velkej asti vysledkom tohto vy-
voja, v ktorom prevldda viac Zivelnosti, obchddzanie zdkonov,
uzemny klientelizmus nad verejnymi zdujmami.®* Straca sa
tak u nds aj v dalsich krajinach tradi¢né ponimanie urbaniz-
mu ako umeleckovedného odboru so zameranim na kultar-
ne a umelecké hladiska formovania, teda navrhovania sidiel
so zohladnenim funk¢nych, prevadzkovych a ekologickych



aspektov. Zateplené paneldakové stvrte sa zmenili na zmes
pestrofarebnych solitérov bez celkového konceptu, na pe-
riférii miest vyrastli kolénie rodinnych domov podla hesla
,m0Oj dom - moj hrad’ bez vztahu k ulici, s absenciou vy-
bavenosti a zavislé na osobnych automobiloch. Tradi¢nym
prirodzenym centrdm konkuruju nakupné centra na obale
miest. Za velké pozitivum vyvoja miest po roku 1989 B. Ko-
vac povazuje prestavbu historickych casti miest a Upravu
ich verenych priestorov. Pozornost, ktora sa sustredila na
pesie zény, je viak potrebné preniest na zvysenie kvality ve-
rejnych priestorov v dalsich castiach. Umenie stavat mesta
v podstate spociva v umeni stavat zdkladné verejné priesto-
ry — ulice a ndmestia.*®

Tvorba v oblasti zahradnej architektury sa za stavebnym
vyvojom oneskoruje. Prvé roky po vojne bola prvorada ob-
nova zniceného hospodarstva, budovanie alebo obnova
zelene neboli prioritou. Zelen sa raznejsie dostava do pozor-
nosti spolo¢nosti v 70. rokoch, ked'sa s urCitym oneskorenim
za vystavbou zakladaju plochy zelene v obytnych sidliskach,
a realizaciou rozsiahlej obnovy objektov historickej zelene
v 80. rokoch. Zo suc¢asného pohladu ochrany pamiatok su
vyhrady najma k absencii hlbSieho pamiatkového vyskumu
a vnasaniu sudobych prvkov. I8lo viak zvac3a o adaptécie
objektov pre novu funkciu a casto o velmi silno poskode-
né az zdevastované stavby aj aredly so zeleriou. Z hladiska
vyvoja zdhradného umenia a estetickych nazorov je tato
etapa zaujimava v porovnani s vyvojom architektdry. Kym
v architekture sa moderna a postmoderna prejavuju ako dve
navzajom sa popierajuce tendencie, je pre obnovy historic-
kej zelene 80. rokov priznaéné ich prelinanie a splyvanie so
zjednocujucim prevladajucim prvkom, vegetaciou. Obnovili
sa podstatné kompozi¢né prvky, sudobé vytvarné nazory sa
uplatfovali najma v prvkoch malej architektury a vytvarnom
dotvoreni priestoru.®

Zmena politického rezimu z totality na demokraciu na
Slovensku vsak priniesla aj negativne trendy vo vyvoji ve-
rejnych priestorov — ich vyrazné ubudanie v dosledku de-
veloperskych aktivit a absencie strategického planovania.
Tento trend sa velmi vyrazne prejavuje na sidelnej zeleni.®’
Na druhej strane je pozitivne aktivizovanie verejnosti v pro-
cese zvratenia tohto trendu. Vo viacerych mestach vznika-
ju obcianske zdruzenia hldsiace sa k tradicii okraslovacich
spolkov, no mnohé zotrvali v ideovej rovine polovice 19.
storocia. V stvarfiovani verejnych priestranstiev ide obvykle
o jednorazové provizérne rieSenia bez zakladnych znalosti
biologickych, bio-technickych, historickych, vytvarnych aj
prevadzkovo-funkénych suvislosti. Takéto aktivity su kontra-
produktivne svojimi nesystémovymi zadsahmi, zial, to isté je
mozné v mnohych pripadoch konstatovat o zdsahoch verej-
nej spravy, zneuzivanych na politické ciele. Pozitivom je, Ze
vdaka’ zhorSujucemu sa stavu verejnych urbannych pries-
torov sa aj v slovenskej spolo¢nosti prebudza aktivizmus
architektov, urbanistov, umelcov, s cieflom zamedzit ubytku
a zmenit kvalitu verejnych priestorov.5®

Sidelna zelen verejnych priestorov v druhej polovici 20.
storocia je predmetom spolo¢enského zaujmu, meni sa vsak
preferencia jej funkcii v rdamci mesta. Vo verejnom priestore
sa v suvislosti so zhorSovanim kvality prostredia zameriava-
me skor na biologicko-ekologické funkcie. Zelen na verej-
nych priestranstvach sme v poslednom obdobi prestali vni-
mat ako moznost ich estetického stvarnenia, v sikromnych

vy

priestoroch je vytvarnému aspektu prikladany vacsi vyznam.

Sad Janka Krala, Bratislava, prvy park v strednej Eurépe zalozeny ako
verejny. Navrh obnovy z roku 1975, autor A. Torma

Zachované impozantné exemplare platanov v Sade Janka Krala.
Zdroj: archiv autorky.

Zahradny architekt Alfonz Torma pri praci na revitalizacii porastov v Sade
Janka Krala v roku 2006. Zdroj: archiv autorky.

Vo vieobecnosti su od povojnového obdobia az do sucas-
nosti preferované kvantitativne ukazovatele. Ani pokraco-
vatelia okraslovacich spolkov ani verejna sprava nevenuju
dostato¢nu pozornost vytvarnému potencialu zelene,

V rdmci aktivizmu vytvarnych umelcov po celom sve-
te, menej v slovenskych pomeroch, sa objavuje tendencia
integracie zivych rastlin priamo do umeleckych diel, resp.
vytvarat umelecké objekty priamo formovanim a tvarova-
nim zivych rastlinnych organizmov, dreviny alebo kvetiny,
alebo naopak, umelecky artefakt sa stava sucastou prirod-
ného prvku, vegetacie. Myslienka formovania drevin nie je
nova, existuje prastaré umenie bonsaj vychodnych kultur,



Park Karola Smidkeho v Bratislave, v 90. rokoch premenovany na Park Andreja Hlinku, je jedingym vyznamnym novozaloZzenym parkom v Bratislave
v povojnovom obdobi, ndvrh zo 60. rokov 20. storocia, autori F. Milu¢ky, A. Torma. Zdroj: archiv autorky.

dreviny tvarovali Rimania v antike, boli su¢astou renesanc-
nych a barokovych zahrad, tvarovanie drevin dovedené
k bizarnému vrcholu vo forme topiary (mimochodom opat
v moéde) v Anglicku vo viktoridanskom obdobi, formovanie
uli¢nych stromoradi do $palierov sa vyuziva aj v sucasnosti.
Myslienka tvarovania drevin dostala novy rozmer v Spoje-
nych statoch americkych v 50. rokoch 20. storocia, ked' Alex
Erlandson prezentoval svoj ,Tree Circus” V sucasnosti pod
nazvom ,arbosculpture” pokracuju v tomto trende umelci,
architekti, dizajnéri v USA aj v Eurépe. Okrem jednotlivych
predmetov sa snazia,vypestovat” aj obytny priestor (Living
Sculpture, Living House). Na prelome 60. a 70. rokov vznik-
lo v Austrélii svetové hnutie Land Art a Crop Art, objekty
sa vsak vytvarali vo volnej krajine. Vegetacia ako sucast
vytvarnych objektov v mestskom prostredi sa objavuje
v tvorbe socharov aj grafikov v ramci Public Art a Street Art.
Z mnohych umeleckych produkcii, individudlnych alebo
skupinovych, spomefime tvorbu brazilskeho vestranné-
ho umelca - vytvarnika, botanika aj krajinného architekta
Roberta Burle-Marxa, ktord je prikladom majstrovského vy-
uzitia vytvarného potencidlu rastlin v mestskom verejnom
priestore, alebo vytvorenie newyorského High Line Park,
ktory vznikol realizdciou vynikajucej myslienky revitaliza-
cie zastaranej a nevyuzivanej visutej Zelezni¢nej drahy.%® Zo
slovenskych zahradnych architektov vynikal svojou tvor-
bou Alfonz Torma, pdsobiaci v profesii celé polstorocie od

Park Andreja Hlinku v Bratislave, stav v roku 2014. Zdroj: archiv autorky.

60. rokov 20. storoc¢ia do roku 2013. V mestskom verejnom
priestore sa venoval parkom, v Bratislave rekonstruoval v 80.
rokoch Medicku zdhradu, v 70. rokoch a v roku 2006 Sad
Janka Krdla a spolu s Ferdinandom Milu¢kym je autorom
jediného mestského parku z povojnového obdobia Parku
K. Smidkeho, teraz Parku A. Hlinku, zrealizovaného v 70. ro-
koch 20. storocia.”

Zaver

Prehlad vyvoja mestskej sidelnej zelene je ¢asovo ohra-
nic¢eny intervalom od 12. storocia, ked' sa formovala vacsi-
na slovenskych miest, po prelom 20. a 21. storodia. Prehlad
sleduje vyvoj miest stredoeurépskeho regiénu s dérazom
na slovenské Uzemie, z hladiska formovania verejného prie-
storu a vyskytu zelene vo verejnom priestore, v kontexte so
vztahom spolo¢nosti k prirode ako takej, s dobovym vni-
manim estetickej funkcie zelene a uplatihovania vytvarnych
principov v tvorbe zelene.

V zdpadnej kulture sa zaujem a esteticky vztah k prirode
formuje od prelomu 17. a 18. storocia. Od 18. storocia spo-
lo¢nost zacina vnimat,prirodzenu krasu’ prirodnych prvkov
a tento postoj pretrvava dodnes. V mestskom priestore vsak
preferuje hygienicko-ekologické hodnoty zelene, resp. este-
ticki hodnotu vnima cez ne. Estetickd hodnota a vytvarné
pbdsobenie vegetacie boli v priebehu vyvoja cielene vyuZiva-



né prevazne v sukromnom priestore. Ani v sucasnosti nie je
esteticky potencial zelene vo verejnom priestore dostato¢ne
vyuzivany.

Histéria zelene vo verejnom mestskom priestore je po-
merne kratka, k masivnemu uplatneniu zelene v urbanistic-
kych Strukturach prislo v slovenskych mestach v priebehu
19. storodia. Histéria tvorby zelene, zdhradného umenia je
dovtedy viac-menej zalezitostou sukromného priestoru. No
na formovanie nazoru a dnesnu podobu zelene vo verejnom
mestskom prostredi na naSom Gzemi mali vplyv aj rezulta-
ty obdobia baroka a klasicizmu, najma druhej polovice 18.
storocia, romantizmus 19. storocia a moderna prvej polovice
20. storocia. Kompozi¢né principy z tychto obdobi su pri-
tomné v sucasnom verejnom priestore so zeleriou a zelen
pochédzajuca z tychto Cias sa stala zakladom vyznamnych
pléch verejnej zelene v sti¢asnosti.

Do estetiky zelene verejného priestoru slovenskych
miest sa v sucasnosti eklekticky premietaju vietky historic-
ké nazory bez jasného sucasného postoja na tvorbu zelene
Vo verejnom priestore. Rozvoj miest sa spdja so zhorsenym
Zivotnym prostredim a estetika zelene je vnimand cez jej
ekologicko-hygienickt funkciu v zZivotnom prostredi ¢lo-
veka. Od 18. storocia pretrvavajuce vnimanie ,prirodzenej
krasy’ prirodnych prvkoy, t. j. krdsy bez zésahu ¢loveka, sa
vztahuje na prirodu mimo urbanizovaného prostredia. Este-
tické posobenie zelene v urbanizovanom prostredi sa spaja
s kultivovanou zeleriou, vytvorenou a udrzovanou c¢love-
kom, preto je velmi Uzko prepojené s mnozstvom a kvalitou
starostlivosti, ktord spolo¢nost do zelene vklada. Na vzhla-
de sucasnej verejnej zelene sa podpisuju redlne moznosti
jej udrzby, nesystémovost suvisiaca s celkovou absenciou
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4y Eurépe vzniklo eSte v ranom stredoveku tzv. klastorné lekarstvo, kde
opisovanim starsich rukopisov vznikali zdznamy o bylinach a liecivych ucin-
koch rastlin. Velky vyznam pre Sirenie a pestovanie lie¢ivych bylin a rozirenie
poznatkov fudového lekdrstva malo nariadenie cisara Karola Velkého (768 —
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Park Karola Smidkeho pocas realizacie, 70. roky 20. storo¢ia.
Zdroj: Stard Bratislava, lacohephotos.tumblr.com.

uplatrovania koncepcnej urbanistickej tvorby aj planovania
a absenciou manazmentu sidelnej zelene.

Mimoriadne vysoky potencidl vytvarného pésobenia vo
verejnom priestore mesta ma historicka zelen, ktord v sucas-
nosti pIni v mestskom organizme funkciu verejného prie-
storu — mestského parku. V Bratislave su to najvyznamnejsie
plochy sidelnej zelene - Grasalkovicova zéhrada pri sidle
prezidenta SR, Aspremontova alebo Medicka zahrada, Sad
Janka Krala, Horsky park, ale aj v dalsich mestach, v oko-
li Bratislavy su to napriklad parky pri kastieloch v Pezinku,
v Malackach, v Stupave. Ani najvyznamnejsie objekty zelene
vsak nemaju zabezpecenu starostlivost na urovni, ktora by
v plnom rozsahu umoznila vytvarné pésobenie tychto pries-
torov. Na rozdiel od sukromnych priestorov zelene, kde je
estetickd funkcia ¢asto na prvom mieste, vytvarny potencial
vegetdcie je vo verejnom priestore nedoceneny. ]
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ANNA FATUROVA

y
U zemie obce Stiavnické Bane a ¢ast jej krajinné-
ho zédzemia bolo nariadenim Vlady Slovenskej
republiky v roku 1995 vyhldsené za pamiatkovu re-
zervaciu. Ide o typ pamiatkovej rezervécie technic-
kych diel, ktord v sebe zahfna tak urbanizované, ako
aj krajinné prostredie - kultdrnu krajinu.

V zmysle nariadenia je predmetom ochrany tohto
pamiatkového Uzemia kulturne krajinné prostredie
a historickd urbanistickd sStruktdra sidla, objekty vyhld-
sené za kulturne pamiatky, parceldcia, hmotovd a vys-
kovd skladba zdstavby, historické zdsahy do terénneho
reliéfu savisiace s banskou ¢innostou a budovanim vo-
dohospoddrskeho systému, charakteristické priehlady
a panordmy so zachovanou historickou kompoziciou terénnych
tvarov, stavieb a zelene, priestorové uplatnenie typickych domi-
ndnt a iné objekty a predmety dotvdrajtce tzemie rezervdcie.’

Uz podla vymedzenia predmetu ochrany v predchadza-
jucom odseku je zrejmé, Ze v pripade tohto pamiatkového
Uzemia nejde vylu¢ne o urbanizované sidelné Gzemie -
urbanisticku Struktaru. Autori sa preto museli pri spraco-
vavani Aktualizacie Zasad ochrany pamiatkového Uzemia
Stiavnické Bane? (dokumentu, ktory na zéklade urbanistic-
ko-historického vyskumu ur¢uje poziadavky na zachova-
nie, ochranu a prezentéaciu pamiatkovych hodnét Gzemia)
zamerat najma na identifikdciu hodnét krajinného zdzemia
- kultdrneho krajinného prostredia, na pochopenie vza-
jomnych vztahov a vazieb historickej urbanistickej Struk-
tury a krajinnej Struktury (banskych technickych pamiatok
situovanych v krajinnom zazemi) - teda na kultdrnu ban-
sku krajinu, ktorej vznik suvisel s banskou ¢innostou, bu-
dovanim vodohospodarskeho systému a samotnym osid-
[ovanim Gzemia.

Urbanistika Struktura a kulturne krajinné prostredie. Foto: A. Niznanska.

Vodnd nadrz Vind$achta s pingovym polom v popredi na dobovej fotografii.
Zdroj: Archiv KPU Banska Bystrica.

Vacsina autorov chape pod pojmom kulttrna krajina pro-
dukt fudskej ¢innosti, ¢lovekom pretvorenu pévodnu prirod-
nu krajinu.? Kultdrna krajina predstavuje kombinované dielo
prirody a ¢loveka alebo rozmanitost prejavov interakcie medzi
ludstvom a jeho prirodnym prostredim.* Vysledok p6sobenia
kultary na prirodnu krajinu, pri ktorom kultura je ¢initel, pri-
roda je médium a kulturna krajina je vysledok.®> Definicii termi-
nu kulturna krajina je mnoho, niektoré viak upriamujui nasu
pozornost na dolezity aspekt vzdjomného ovplyviiovania
tychto dvoch ¢initelov, a to nielen v postupnosti ¢lovek — pri-
roda (krajina), ale aj v smere priroda - ¢lovek, ¢o znamen3, Ze
prirodné podmienky tej-ktorej lokality ovplyvnili a formovali
prejavy ludskej ¢innosti, prejavy materidlne i duchovné. Naj-
lepsim prikladom takejto formy vzajomného ovplyvriovania
nie je len samotné Gzemie Pamiatkovej rezervacie Stiavnic-
ké Bane, ale Uzemie celého banskostiavnicko-hodrusského
rudného reviru. Okrem samotného faktoru vyskytu rudnych
loZisk je to aj bansky vodohospodarsky systém, ktory vznikol
len vdaka existujucim prirodnym podmienkam tejto lokality
(nedostatoény hydrologicky potencial Gzemia Stiavnickych

Sucast vodohospodarskeho systému - bansky jarok. Foto: A. Faturova.



Vodnd nadrz Bakomi v krajinnom prostredi pamiatkového uzemia. Foto: A. Faturova.

vrchov a vyuzitie existujucich podmienok reliéfu krajiny).

Banska krajina je typom kulturnej krajiny, ktord pre-
sla organickym vyvojom a do sucasnej podoby sa vyvinu-
la ludskou cinnostou v prirodnom prostredi ako reakcia
na pritomnost rudnych lozisk (hlbinné banictvo). Ide o tzv.
reliktnu krajinu, v ktorej sa proces vyvoja skoncil, no jej vy-
znamné charakteristické znaky su stéle viditelné v material-
nej forme.® Charakteristickymi a zaroven aj velmi vyraznymi
znakmi banskej krajiny su okrem samotnych stavebnych
objektov najma banské reliéfne formy (historické zasahy do
terénneho reliéfu suvisiace s banskou ¢innostou a vystav-
bou vodohospodarskeho systému) a banské cesty. Banské
reliéfne formy predstavuji najma Sachty, $tolne, vetracie
kominy, hlusinové odvaly, pingové polia a tahy, prepadliska,
povrchové dobyvky, banské jarky a pod., ktoré sa vyrazne
podielaju na tvorbe $pecifického a jedine¢ného obrazu ban-
skej krajiny a su jasne definovatelné najma v nezastavanom
a v nepozmenenom krajinnom prostredi.

Kultdrna krajina je predmetom vyskumu viacerych ved-
nych disciplin (krajinnd ekoldgia, geografia, architektura,
etnoldgia a pod.), ktoré pouzivaju na skimanie vlastné, cas-
to velmi odlisné metddy, a pracuju s odlisSnymi charakteris-
tikami. Presne takyto multidisciplinarny pristup musel byt
zvoleny aj pri samotnom urbanisticko-historickom vysku-
me Uzemia Pamiatkovej rezervacie Stiavnické Bane, najma
v Casti jeho krajinného zéazemia (krajinnej Struktury), a zvlast
pri identifikacii a kategorizacii zelene a spracovani kapitol
Obraz krajiny a Zeleri v pamiatkovom tzemi.

Na rozdiel od identifikacie zelene v pamiatkovom tuzemi
typu mestskej urbanistickej Struktury, resp. urbanizovaného

sidelného utvaru, nemoze byt v krajinnom prostredi pouzita
rovnaka metdda identifikacie a kategorizacie hodnot ploch
zelene, t. j. z pohladu ¢lovekom komponovanych ploch zele-
ne s historickou hodnotou, v stlade so vieobecnou charak-
teristikou pojmu historicka zelen. Pod pojmom historickd ze-
leri chdpeme predovsetkym parkové a zdhradné objekty, ktoré
maju historickd, architektonickd, biologickt a krajindrsku hod-
notu. Dokumentuji zaujimavy vyvoj zdhradného umenia na
Slovensku a v mnohych pripadoch su aj pre sticasnost vzorom
kvalitnej tvorby kultirneho prirodného prostredia.” Zeler kra-
jinného prostredia teda nemo6zeme prirovnavat a hodnotit
v zmysle charakteristiky historickych zéhrad, parkov a pod.,
ktoré boli takmer kazdym jednym percentom dielom ¢love-
ka. Ide skor o typ krajinnej Struktury pozmenenej ¢lovekom
podla aktudlnych potrieb a v sulade s charakterom historic-
kej urbanistickej struktary. Pri urbanisticko-historickom vy-
skume Gzemia Pamiatkovej rezervicie Stiavnické Bane mu-
sel byt zvoleny iny pohlad a pristup k analyze a definovaniu
hodn6t zelene Uzemia — hovorme teda o krajinnych, resp.
porastovych strukturach, ktoré asi najlepsie vystihuju pod-
statu pohladu pamiatkara na (historicku) zeler v pamiatko-
vom Uzemi krajinného charakteru vo vdzbe na kulturno-his-
torickd hodnotu celku.

Krajinnou strukturou je podla J. Demeka urcité usporiada-
nie prvkov a zloZiek v krajine a vizieb medzi nimi, ktoré spolu
tvoria z krajiny jeden celok.2V zmysle tejto definicie je mozné
rovnako povedat, Ze krajinna Struktura vyjadruje charakter
usporiadania krajiny, ktory bol formovany a vznikol ako vy-
sledok kombinacie prirodnych a antropogénnych procesov.

Podla P. Jan¢uru (1998) historické krajinné Struktury repre-

3D modely - znézornenie banskych reliéfnych foriem, zahlbenych a vystupujucich. Autorka: M. Sldmova.



Reliéfne formy - vodné nadrze Evicka a Vind3achta. Foto: L. Luzina.

zentuju starsie casové horizonty a casto sa javia ako izolované
relikty. Historickd krajinnd Struktura tvori neodmyslitelnd su-
Cast kaZdej krajiny. Niekde sa prejavuji ako nendpadné domi-
nanty a profiluju cely krajinny rdz, niekde sa vyskytuju skryto
a st ¢asto nendpadnymi objektmi sucasnej krajinnej Struktury.®
ZrozumitelnejSim a Sirokej verejnosti pristupnejsim vysvet-
lenim pojmu historicka krajinna Struktura je ¢asto pouzivana
pamdt krajiny. Pamat krajiny odkazuje na nieco, o je ,hod-
né zapamatania” Je to do istej miery hodnotova a kultirna
kategéria.'

Krajinné Struktdry a najma historické krajinné struktary
su rovnako ako kultdrna krajina predmetom zaujmu a vy-
skumu mnohych vednych odborov, ako su napr. geografia,
histéria, krajinna ekolégia, architektura, antropolégia a pod.,
preto aj v tomto pripade existuje na problematiku mnozstvo
uhlov pohladov, metéd vyskumov, identifikécii a charakte-
ristik. Ku kategorizacii krajinnych Struktur, tak historickych
ako i sucasnych, teda méze byt podla tej-ktorej vednej dis-
cipliny voleny rézny pristup.

Predmetom vyskumu kultdrneho krajinného prostredia
pamiatkovej rezervacie je vzajomné porovnanie, priemet
a vyhodnocovanie zmien historickej krajinnej Struktu-
ry a sucasnej krajinnej Struktury, realizované pomocou
historickych mapovych podkladov a terénneho prieskumu
sucasného stavu. Bol teda zvoleny rovnaky princip, aky je
uplatfiovany aj v pripade vyhodnocovania existujucej ob-
jektovej skladby urbanistickej Struktury.

V rdmci typoldgie historickej krajinnej Struktury su pre
vyhodnotenie pamiatkovych hodnét kulturnej banskej kra-
jiny najpodstatnejsie dva Ciastkové aspekty, ktoré spolu vy-
tvaraju kultdrno-historickd hodnotu celku a charakteristicky
obraz krajiny:

+ kultdrne zlozky krajinnej pokryvky - reliéfne formy, repre-
zentujuce historicku kulturnu hodnotu krajiny;

« prirodné zlozky krajinnej pokryvky — porastové Struktury,
reprezentujuce historicku prirodnd hodnotu krajiny.

Pri definovani pamiatkovych hodnét Uzemia, ktorého
historicki krajinnd $truktdru tvorili porastové Struktary
(krajinné Struktury prirodného prostredia), musia byt prave
tie povazované za jedného z nositelov historickej hodnoty,
pretoze dali predpoklad pre vznik samotnej kulturno-histo-
rickej hodnoty celku a tvorili a tvoria neoddelitelnu a charak-
teristicku zlozku kultarnej krajiny.

Podla P. Jan¢uru (2004)"" je sekundérna krajinna struk-
tura (najviac viditelnd, vyjadrujuca tvarové charakteristické
krajinné zlozky vytvarajuce urcité Specifické usporiadanie)

Porastové struktury — plochy lesov, lik a zéhrad v severovychodnej ¢asti
uzemia. Foto: A. Niziianska.

tvorend krajinnymi zlozkami, ktoré pokryvaju zemsky po-
vrch a kazda tato zlozka ma svoju histériu. Jancura napriklad
vymedzuje tieto kategdrie:

+ lesy

+ nelesna stromova a krovinova vegetacia

« laky

« polia

« skaly a surové substraty

- vodné toky a plochy

« transportné linie, tzn. cesty a ostatné komunikacie

+ sidelné utvary

+ vyrobné utvary.

Skimané Uzemie pamiatkovej rezervacie predstavuje
zmes vsetkych typov krajinnych Struktur, ktorych hodnota
je znadsobend pritomnostou pamiatok, v krajinnom zazemi
najma technického charakteru:

Lesy — vyskytujuce sa vo forme malych roztrdsenych
pléch, prevazne hospodérskeho urcenia. Lesiky vo vnutri in-
travildnu predstavuju rekultivované banské odvaly (haldy).

Laky a pasienky - su najviac plosne zastupenym typom
krajinnej Struktury a vznikli odlesnenim Uzemia z dévodu
banickej ¢innosti a v sucasnosti su vyuzivané na pastvu, pri-
padne ako kosienky.

Orna poda - tento typ krajinnej Struktdry sa v uzemi
vyskytuje velmi ojedinele a ide o plochy malych rozmerov,
pretoze velké sklony reliéfu nedovoluju intenzivnejsie a roz-
lahlejsie obhospodarovanie pédy tymto spédsobom. Casto
ide o docasne vyuzivanu ornud podu.

Priklad zahrady v pamiatkovom tGzemi. Foto: A. Faturova.



Lipova aleja na kalvarii. Foto: A. Faturova.

Vodné plochy a toky - tuto krajinnu strukturu reprezen-
tuje Sest umelo vybudovanych vodnych nadrzi, prirodzené
vodné toky a banské jarky. Vodné nadrze a banské jarky boli
vybudované pre potreby banictva. Dnes plnia nadrze hlavne
rekrea¢nu funkciu, ale velmi vyznamnou je aj funkcia ekolo-
gicka a krajinarska.

Skaly a surova poéda - s najmensim plosnym zastupe-
nim zahfiajuce uUtvary prirodzeného aj antropogénneho
povodu - nerekultivované banské haldy.

Cesty - krajinna Struktura zahfhajuca existujucu cestnu
siet Uzemia (prejazdné komunikacie), spevneného i nespev-
neného charakteru.

Vyrobné objekty - predstavuju funkéné i nefunkéné vy-
robné objekty a ich aredly v predmetnom tzemi.

Domy a zahrady - okrem domov, zahrad a pesich komu-
nikacii su tu zahrnuté aj dvory, sady a chatové oblasti. Tato
kategoria krajinnej Struktury je velmi pestrd a v rdmci krajiny
ma dominantné postavenie.

Pre potreby urbanisticko-historického vyskumu pa-
miatkového Uzemia vo vztahu k zeleni bola preto zvolena
kategorizacia krajinnych struktur iba vo vztahu k prirodnym
zlozkam krajinnej pokryvky — porastovym Struktdram, teda
vegeta¢nym zlozkam tak historickej, ako aj sucasnej krajin-
nej struktury, ktoré boli definované nasledovne:

Plochy dvorov - bezprostredny priestor okolia domu,
ohradeny alebo neohradeny, Ciasto¢ne spevneny alebo ne-
spevneny, zatradvneny, pripadne s kvetinovou Upravou a hos-
podarskymi stavbami; vtomto pripade su teda vegetaénymi
zlozkami hlavne travnaté a kvetinové porasty, s mensim vy-
skytom stromov a krov.

Plochy zahrad - ohradené alebo neohradené velko-
rozmerné plochy, prevazne v svahovitom teréne. SU najvy-

raznejSou a najzastupenejSou porastovou Strukturou sidla
s dominantnym pésobenim, vysokou mierou autenticity
(historickd krajinnd Struktura) a s priamou vazbou na pé6-
vodnu rozvolnenu banicku zastavbu, v su¢asnosti vyuzivané
na kosenie a ovocné sady s orechmi, jablofiami, hruskami,
slivkami a ¢eresnami. Specifickym prvkom zahrad su nepra-
videlné linie zelene, ktoré kopiruju hranice parciel a su tvore-
né prevazne z naletov domaécich druhov drevin, doplnenych
orechom kralovskym.

Plochy zelene verejnych priestranstiev - sadovnicky
upravené plochy namesti, ulic a mensich parkovo uprave-
nych ploch.

Plochy luk - vyrazne plosne zastupeny typ krajinnej
Struktdry, umiestneny spravidla pod hranicou lesnych po-
rastov, ktoré vznikli odlesnenim Uzemia vplyvom banskej
¢innosti a vytvéraju plynuly prechod medzi prirodzenou
a urbanizovanou krajinou. Luky boli v minulosti udrzia-
vané spdasanim, v sucasnosti viak zarastaju z dévodu ich
nevyuzivania.

Plochy lesnych spolocenstiev - plochy lesa zasahujuce-
ho do Gzemia pamiatkovej rezervécie, plochy lesného poras-
tu, ktoré vznikli na pévodnych plochach Itk a zahrad, alebo
umelo zakladané lesy.

Plochy zelene aredlov - klastorna zahrada - plocha
zahrady prislichajuca klastoru, upravenda vo forme travna-
tého porastu s ovocnymi drevinami, ¢iasto¢ne zredukovana
vystavbou objektu farského uradu. Plnila Ulohu ovocného
sadu, pravdepodobne doplneného zeleninovymi zahonmi.
Sucasne je to najvacsia plocha kultivovanej zelene histo-
rického charakteru v centre sidla. Zahrada si zachovala p6-
vodnu vymeru, parcelaciu a charakter ovocného sadu, ktory
mozno povazovat za hodnotnu historicku zelen sidla.

Plochy zelene banskych hald - vyrazny vegetacny pr-
vok, predstavujuci jednoznacné urcenie banskej haldy (hlu-
sinového odvalu) v ramci dialkovych pohladov. Svahy ban-
skych hald boli v 70. — 80. rokoch 20. storocia rekultivované
vysadbou ihli¢natych drevin (smrek a borovica). Tieto tmavé
plochy zelene su v ostrom kontraste s okolitymi vegetac-
nymi Struktdrami tvorenymi prevazne listnatou vegetaciou
zahrad a dvorov. Aj napriek tomu, ze ide o umelo vytvorené
porasty reprezentujuce sucasnu krajinnu Struktiru bez vaz-
by na tu historicku, stali sa pre toto Uzemie charakteristic-
kym prvkom v obraze krajiny.

Plochy zelene cintorinov - zeler cintorinov predsta-
vuje vyznamnu sucast sidla s vysokou kulturno-historickou
hodnotou.

Hodnotné solitérne stromy a skupiny stromov -
v prevaznej vacsine zamerne komponovana vegetacia osa-
dzana okolo pricestnych krizov, kaplniek a pri vstupoch do
banskych 3téIni a $dcht — ako symetricky doplnok votivnej
architektury, s vysokou historickou hodnotou a autenticitou.
Najcastejsie ide o vekovo a habitualne hodnotné jedince lip.

Liniové prvky zelene - aleje - kompozi¢ny vegetacny
prvok kalvérii a ulicného interiéru pamiatkového tzemia nad-
vazujuci na vzory z minulosti, pouzivanym druhom bola lipa.

Plochy zelene chatovej oblasti — réznoroda zmes typov
vysadieb a pouzitych druhov v chatovej oblasti pri vodnych
nadrziach, ktora ciastocne zmierfiuje rusivé faktory vystavby
v tomto prostredi.

Plochy ostatnej zelene - plochy zelene, ktoré nie je
mozné zaclenit v rdmci uvedenych kategorii, zastupené pre-
vazne vegetaciou situovanou pri cestnych komunikéciach,
v okoli vodnych pléch a tokov a pod.



Pohlad z krajinného prostredia na dominanty obce. Foto: A. Nizrianska.

V3etky zadefinované kategdrie porastovych struktar boli
s ohladom na ich funkciu, hodnotu a vazbu na historicku
krajinnu Struktdru nasledne rozdelené na plochy:

. zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového fondu;
« navrhované na zapis - solitérna zelen alebo plochy ze-
lene s vysokym stupriom autenticity a vazbou na historicku
krajinnu Struktdru. V skimanom Gzemi bola tato kategoéria
zastupena lipovou alejou na kalvarii a solitérnymi lipami pri
Ustiach sacht;

« s pamiatkovou hodnotou - plochy zelene, solitérna ale-
bo liniova zelert zachovana aspon vo fragmentoch na pé-
vodnych plochach s vézbou na historicku krajinnu Struktiru,
v Uzemi prezentované lipovym stromoradim kalvarie Siglis-
berg, kldstornou zdhradou, liniovou vysadbou lip pod klas-
tornou zahradou, plochami cintorinov, dvorov a zahrad, ik
a lesnych spolocenstiev, hodnotnymi solitérnymi drevinami
a zeleriou banskych hald;

« respektujuce historické prostredie - prevazne novodo-
bé plochy zelene a solitérna zelert bez vazby na historicku
krajinnu Strukturu, ale s reSpektovanim historického prostre-
dia a jeho dominant;

» nerespektujuce historické prostredie - novodoba ale-
bo néletova zelen pdsobiaca nevhodne a rusivo, zakryva-
juca dominanty Uzemia, resp. tvorend nevhodnymi druhmi
a bez akejkolvek vazby na historicku krajinnd Struktiru a jej
povodné druhové zloZenie (najma vysadba jedincov ¢elade
cyprusovité, zivé ploty alebo liniové vysadba hranic pozem-
kov s pouzitim ihli¢natych druhov a pod.).

Snahou spracovatelského timu bolo venovat patri¢nu
pozornost kultirnemu krajinnému prostrediu, zamerat sa
najma na jeho aspekty a na spravne zadefinovanie pamiat-
kovych hodnét, a to nielen v kontexte kulturnych zloziek
a kultdrnych hodnét, ale hlavne na zlozky prirodné a ich
hodnoty. Aj napriek skuto¢nosti, Ze v ¢ase najvacsej slavy
a rozmachu banictva mala krajina technicky charakter, v jej
obraze dominovali hlavne technické struktury a pripominala
skor mesacnu krajinu (odlesnené ubocia, hlusinové odvaly
a pod.), krajinné prostredie v3ak bolo tvorené porastovymi
Struktarami a bolo prispdsobované, menené a vyuzivané
v stlade s aktudlnymi potrebami. Faktom ale zostava skutoc-
nost, Ze porastové Struktury boli vzdy stcastou Uzemia, Ci
uz pred samotnym osidlenim a pociatkami banskej ¢innosti,
pocas nich, ale rovnako aj v sucasnosti. Prirodné zlozky re-
prezentuju pamiatkové hodnoty Uzemia a su neoddelitel-
nou sucastou Specifického a jedinec¢ného obrazu kultirnej
banskej krajiny, presahujucej hranice Pamiatkovej rezervacie
Stiavnické Bane. m
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SARKA STEINOVA

Uvod

Zahradné-architektonicka tvorba patfi mezi vel-
mi zranitelné formy uméni. Je schopna mnohem vy-
raznéji, nezli je tomu u jiného druhu uméni, a témér
okamzité negativné reagovat na zmény. Jeji naslednd
destrukce je v tomto pfipadé velmi snadna a jakéko-
li vzkiiSeni nebo rekonstrukce jsou ¢asto vylouceny.
V posledni dobé sledujeme zvysujici se obecny zéjem
o architekturu, zejména mezivale¢ného obdobi. Od-
bornici jsou schopni charakterizovat jeji prednosti,
soudobou vyspélost a na zédkladé historickych prame-
nu provést obnovu téchto objekt(.! Z tohoto divodu
je nezbytné spolec¢né s rekonstrukci budov pfistoupit
také k obnové prilehlého prostoru zahrad, parkd, kte-
ry teprve pfivede vysledek k dokonalosti a nabidne kontinual-
ni pohled na architekturu v jejim pfirozeném prostiedi.

Historicky exkurz

Vyvoj prvorepublikové zahradné-architektonické tvorby
byl ovlivnén zejména dénim ve stfedni a zdpadni ¢asti Evro-
py. Historicky to byla zejména vazba na némeckou zahrad-
né-architektonickou tvorbu, kterd pfijimala impulzy z Velké
Britanie. Architekti, zhotovitelé, pfipadné také investofi za-
hradnich Uprav z ¢eskych zemi se s konkrétnimi dily a mo-
dernimi zahradné-architektonickymi pfistupy setkavali kro-
mé vlastnich cestovatelskych, studijnich a pracovnich aktivit
prostfednictvim knih a pestré $kaly zahrani¢nich periodik.
K jistému internacionalismu v této oblasti pfispivalo také
pofadani vystav zamérfenych i na tento segment soudobé

Statne reélne gymnézium Frana Sasinka v Prievidzi. Zdroj: Hornonitrianske
muzeum v Prievidzi, ev. ¢. HD-6691.

FrantiSek Thomayer, Velky sad pozdé;jsi Vrchlického sady v Praze, fotografie z roku
1890. Muzeum hlavniho mésta Prahy, inv. €. 000 254.

tvorby.2 V prvorepublikové tvorbé je tak mozné vypozoro-
vat zejména tendence orientované na anglickou kvétino-
vou zahradu ¢i vyrazné architektonicky komponovana dila
prosazovana némeckymi architekty od pocatku 20. stoleti.
Oba ptistupy se jednozna¢né shodovaly v nutnosti zdUraznit
sepéti zahrady a budovy. Tyto evropské vyvojové sméry za-
hradni tvorby se nejznatelnéji projevily v oblasti privatniho
bydleni, které mélo prvorady podil na tehdejsi zahradné-ar-
chitektonické produkci.

Slo tedy v prvé fadé o orientaci na anglické vzory tradié¢-
niho bydleni. Dim mél byt postaven na ucelné zalozeném
pldorysu bez zbytecnych historizujicich prvk( a se stfizlivym,
ale pocitové pfijemnym exteriérem. Mezi typické projevy za-
hradni tvorby v Anglii patfilo cestami zfetelné vyjadieni vzta-
ha vzhledem k hlavnim vchodlm do domu, vyrazné formalni
usporadani zahradnich partii v obsahovém vztahu k funk¢-
nimu pojeti domu, charakter reprezentativnich kvétinovych
vysadeb, které jiz nebyly uspofadany v obvyklych schematic-
kych kobercovych zahonech, ale ¢asto v rozlehlych, architek-
tonicky ovlivnénych terasovitych zdhonech nebo parterech.?

V roce 1905 vydal némecky architekt a teoretik Adam
Gottlieb Hermann Muthesius* tfidilné dilo Das englische
Haus,’ které prispélo k proméné nazoru na bydleni v celém
stfedoevropském prostoru. Muthesius byl sou¢asné jednim
z vyznamnych kritik(l krajinafskych tprav. Jeho orientace na
anglické hnuti Arts and Crafts ho posilila v odmitani krajinar-
skych zahrad, které se projevovaly v zahradni tvorbé druhé
poloviny 19. stoleti. Muthesius a dalsi architekti misto toho
propagovali reformované, prostorové jasné oddélené, geo-
metrické zahrady.

Tyto zahrady, nékdy oznacované jako reformované,
z doby kolem pfelomu stoleti a vypuknutim prvni svétové
valky, byly zpravidla navrhovany stavebnimi architekty, ktefi
jako Muthesius povazovali diim a zahradu za neoddélitelny



Josef Vanék, navrh zahradni Upravy ucitelského domova v Trencianskych Teplicich, 1948. Soukromy archiv Josefa Varka, inv. ¢. 1001/V/Z598.

celek a v dlsledku toho zpracovévali projekty pro obé ¢asti
s ohledem na jednotné umélecké ztvarnéni. Rozvoji téchto
zahrad v némeckych zemich nahravala také skutec¢nost, stej-
né jako tomu bylo i u nds, Ze se neustale zmen3sovaly parcely
urcené pro stavbu budov a zakladani zahrad. Zahradni rea-
lizace tohoto sméru se vyznacovaly zejména vyraznou im-
plementaci architektonickych prvka do zahradniho interiéru,
kterd se projevovala vymezovanim zahrady zdénymi tera-
sami, obvodovymi pergolami a loubimi, osové situovanymi
stavbami (bazény, altany) vici pracelim vily, doprovazenymi
symetrickou a rytmizujici vysadbou drevin. Také kvétinové
zahony byly pojimany geometricky s tvarovanymi dfevinami.

Z hlediska vyvoje kompozice na uUzemi ceskych zemi
je mozné klast pocatky novodobého vyvoje zahradné-ar-
chitektonické tvorby do prvni poloviny 19. stoleti, kdy se
projevuje hlubsi zdjem o Upravy vefejnych prostor a okoli
vyznamnéjsich budov. Pro rané obdobi vyvoje byly typic-
ké prevazné formalni Upravy cerpajici z tradic baroknich
zahrad. V pfipadé méstské zelené Slo zejména o Upravy za
vyrazného uplatnéni aleji a stromofadi v uvolnénych mést-
skych prostranstvich. V tomto obdobi se zacinaji stale vice
projevovat Uspéchy introdukenich, Slechtitelskych a pésti-
telskych snah, jejichz disledkem bylo postupné obohaco-
vani vysadeb exotickymi rostlinami, které byly postupné
zavadény do péstovani. Snahou méstskych zahradnikd bylo
obohacovat méstskd prostranstvi timto novym, a tedy velmi
atraktivnim materidlem.

Snaha vméstnat na plochy stale bohat3i sortiment vedla
k postupnému tfisténi ploch na ukor zahustovani kompozi-
ce. Na novych prostranstvich s povahou parkové upravenych
nameésti, vzniklych v nové urbanizovanych c¢astech mést,
bylo i nadéle uplatrovéno prevazné formalni schéma ¢lené-
ni parkovych ploch. Slo zejména o pravidelnou osnovu cest,
kterou doprovazely aleje a stromoradi. Centrdlni zatravnéné
casti s kvétinovymi detaily byly kromé pomnikd vyznamnych
osobnosti obohacovany atraktivnimi exoty, které se na volné
plose pIné uplatnily diky svym fenologickym projeviim a ha-
bitualnim znakdm. Trend v oblibé volné kompozice na ukor
formélnich parterovych vysadeb se ndsledné vyrazné uplat-
foval v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti. Kromé bohatého
sortimentu dfevin, z nichZ podstatny podil tvofily konifery,
se tyto Upravy vyznacovaly stylizovanym napodobovanim

zdrobnélé pfirody (naturalizované bazény, vodopady, skalni
partie) s lesnimi pavilony, hudebnimi altany apod.

Pripadné pravidelné usporadani, napfiklad v podobé
vstupnich, bohaté provedenych kvétinovych parter(, se
omezovalo na bezprostfedni okoli budov (zahradni restau-
race, altany) nebo pomnik{l osobnosti. Zahradni Upravy s az
ucebnicové zdlraznénymi zdkrutami cest byly odvozeny
z némeckych vzor(.

Tehdejsinémecka zahradnitvorba ¢erpala ze zasad tvorby
pruského krajinafského architekta Petera Josepha Lenného,®
ktery po vzoru anglické krajinafské $koly navrhoval rozsahlé
parky, a Gustava Meyera,” zahradniho architekta a nékdejsiho
feditele méstskych zahrad Berlina. Oba vyznamni predstavi-
telé oboru od roku 1843 vzajemné spolupracovali.® Okruh je-
jich nasledovnikl se v déjinach zahradniho uméni oznacuje
terminem Lenné-Meyer-School, coz byly zahradni predsta-
vitelé tzv. smiseného stylu zakladani zahrad, zalozeného na
kombinaci krajinafskych a formalnich prvkd kompozice.

Od 80. let 19. stoleti zacal v duchu Lenné-Meyerovy kra-
jinarské Skoly upravovat a realizovat méstské parky cesky
zahradni architekt FrantiSek Thomayer.® Frantisek Thomayer
polozil zaklad k rozvoji,ceského” zahradniho uméni v duchu
narodniho obrozeni, a to na velmi vysoké odborné urovni.
Stal se inspiraci pro nésledujici generace zahradnich archi-
tektd. Thomayer byl jesté za svého Zivota pravem svymi nasle-
dovniky oznacovan jako prvni ¢esky zahradni architekt.

Od poloviny 19. stoleti se také vyraznéji rozvijela zahradni
tvorba v privatnich vilovych objektech. Zprvu Slo vyhradné
o volné zahradni Upravy napodobujici Upravy Slechtickych si-
del. Obdobi90. let 19. stoleti a prelom stoleti jsou typické kraji-
narskymi Upravami zahrad, ve kterych se zacaly vyraznéji pro-
sazovat formalné upravené partie. S jistou mirou zobecnéni
je mozné konstatovat, ze zvendi krajinarsky plsobici zahrady
meély jinak dllezité zahradni pasaze pobliz domu jiz formalné
pojaty, v nich se zacaly vyraznéji uplatfiovat vytrvalé pere-
ny. Stale zfetelngjsi odklon od krajinafsky komponovanych
zahrad a pfiklon ke stéle formalnéjsimu architektonickému
tvaroslovi vyvrcholil kolem prvni ¢tvrtiny 20. stoleti, kdy byly
zahrady zakladany jiz vyhradné jako pravidelné a v uzkém ar-
chitektonickém sepéti s domem. Tim byl napInén hlavni poza-
davek kritik( krajinafskych Uprav, ktefi poZzadovali maximalni
mozné sepjeti zahrady s architekturou vily.



Samoziejmé se projevovaly také dilci tendence, které se
i vyrazné odklanély od hlavniho proudu zahradni tvorby.
Se zcela novou myslenkou zaméfenou na zakladani pfirod-
nich zahrad pfisel Angli¢can William Robinson.' Podle jeho
zasad meély byt zahrady zakladany vyhradné z domacich
druhl. V dnesnim slova smyslu midzeme bez nadsazky tvr-
dit, Ze se stal propagatorem zahrad zakladanych na ekolo-
gickych principech.

Nezavisle na Robinsonovi rozvijel teorii pfirodni zahrady
také némecky autor Willy Lange,'" ktery svymi studiemi tyka-
jicimi se zahradniho uméni z doby pfemény uméleckého na-
zirani na zahradu (asi prvni ¢tvrtina 20. stoleti), dosahl v teo-
rii i praxi dulezitého vlivu na Sifeni a prosazovani reformnich
ideji. Vytvarel pfirodni zahrady (Naturgarten), které mnohdy
vyuzivaly jiz existujicich krajinnych struktur, pfitom v3ak do-
sahl jejich zintenzivnéni uméleckymi prostiedky. Pfi tvorbé
zahrad pouzival vyseky pfirozenych rostlinnych spolecen-
stev. Sestavil seznamy rostlin, jejichz hlavnim kritériem byly
stanovistni naroky. Pfi jisté mife zobecnéni snesou pfiklady
jeho tvorby srovnani s nékterymi dily zahradniho architekta
Otokara Fierlingera.'?

Pfestoze se zahradni tvorba u nas zjevné vyvijela v pfi-
mém kontextu s okolni Evropou, nepfiznavala presto fada
Ceskoslovenskych architektl tuto skutecnost, ¢i dokonce
tvorbu v okolnich zemich cilené kritizovala a vlastni pfistupy
tvorby povazovala za novatorské a moderni. Napfiiklad Josef
Kumpan ve své knize Novodobé zahrady z roku 1934 uvadi:
Obsah tohoto spisu je vysledkem povdlené praxe v oboru Zes-
kého sadovnictvi. Popisuje praktické priklady z novodobych
zahrad a md za ucel propagovati vkusnou dpravu nasi zahra-
dy. Nechceme napodobovati prdzdné trdvniky a nahroma-
déni kamene v zahradé podle vzoru sousedni fiSe. SnaZime se
uplatnit krdsu rostliny vkusnym zarazenim do kulturniho celku.
Také Josef Vanék poukazoval na némeckou tvorbu. Ke kriti-
ce si vybral pokrokového architekta Leberechta Miggeho,™
ktery tehdy puUsobil v Hamburku. Nékolik ukazek jeho pra-
ci porovnaval s Ceskou tvorbou, ktera se jesté tehdy drzela
prevazné krajinaiské kompozice. Jest to pokus zavésti néco
nového, ktery vsak ziistane asi pouze pokusem a omezi se na
néco mdlo jednotlivych pfipadd, a nds dosud pouZivany, osvéd-
ceny a oblibeny zptsob ziistane i naddle dominujicim.** Nutno
dodat, Ze v ¢lanku reprodukované ukazky formalnich zahrad
od Miggeho s typickou architektonickou vybavou a s formal-
ni strukturou travnikovych ploch se zanedlouho stalo stan-
dardem také v Ceskoslovenské republice. V této souvislosti
je nutné pripomenout, Ze nasi pfedni zahradni architekti
tohoto obdobi, pocinaje Frantiskem Thomayerem a konce
Josefem Kumpdanem, stravili fadu studijnich a pracovnich let
v okolnich zemich, hlavné v Némecku a Francii. Po navratu
do vlasti teprve zakladali vlastni firmy a svou tvorbou udéva-
li smér vyvoji ,eského” zahradniho uméni.

Nejvyznamnéjsi cesti prvorepublikovi zahradni
architekti projektujici i na slovenském Gzemi'*

Josef MINIBERGER (1878 - 1955)'¢

Strucnd biografie

Josef Miniberger se narodil 27. srpna 1878 v Klatovech.
Poté co slozil maturitni zkousku na c. k. Ceské redlce praz-
ské, zacal v letech 1896 - 1898 studoval c. k. Ceskou vyso-
kou Skolu technickou v Praze, obor inZzenyrského stavitelstvi.

Studium nedokoncil, pro-

toZe zacal trpét psychickou

poruchou. Po sedmileté

[é¢bé nastoupil do technic-

ké kancelare uredné oprav-

néného civilniho inzenyra

stavebniho rady, ing. Karla

Kresse, kde po roce skon-

¢il a na radu svého lékare

vstoupil v roce 1911 do

uceni velkozavodu zahrad-

nické firmy Vojtécha Maska

v Turnové jako zahradnic-

ky volontér. O dva roky

pozdéji odesel na praxi do

zahranici, kde se seznamil

s nejnovéjsimi trendy zahradnické tvorby napf. Leberechta
Miggeho. Po navratu navstévoval opét c. k. Ceskou vysokou
$kolu technickou v Praze, zemédélsky obor. Na podzim roku
1914 odesel do Plzné a vstoupil do sluzeb okresniho vyboru
Jednoty pro zakladani sadll a zkrasleni mésta v oboru ovoc-
nictvi. V roce 1916 odesel zpét do Prahy do ateliéru zahrad-
niho architekta Leopolda Batka, spravce méstskych sadu
a redaktora Nasi zahrddky, kde setrval celé tfi roky. Po tfileté
sluzbé u Leopolda Batka se osamostatnil a v roce 1919 po-
zadal magistrat hlavniho mésta Prahy o vystaveni Zivnosten-
ského listu na provozovdni Zivnosti zakldddni a upravy zahrad
a sadu a provddeni zemnich praci. V roce 1950 ukoncil pro-
jekéni ¢innost a vstoupil do sluzeb Zahradnictvi, komundlini
podnik hlavniho mésta Prahy. Zemfel 3. bfezna 1955 v Praze-
-Motole na zapal plic.

Charakteristika jeho projekéni ¢cinnosti

Minibergerova zahradné-architektonickd tvorba se vy-
znacovala jeho mimofadné vysokou urovni odbornych
znalosti a dovednosti, zejména teoretické a praktické zna-
losti pouzitého rostlinného materidlu. Jeho vyrazna jedno-
duchost feeni plné korespondovala s konkrétni lokalitou
a jejimi podminkami, ale také s funkci daného objektu a po-
tfebami zadavatele. Pfi navrhovani zahrady ctil tfi zakladni
zasady - stanoveni jedné vadci myslenky zahrady, které bu-
dou posléze podrizeny viechny detaily feSeni; soustfedéni
se na oblast svétla a stinu v zahradé a zachovani celistvosti
ploch. Podotykal, Ze pfi zachovani téchto tfi zasad se nejlé-
pe vyuzije celd plocha pozemku s vylou¢enim chyb pfi za-
kladdani zahrady, které by jen tézko mohly byt v budoucnu
napraveny. Prvni zasada spocivala ve spravném polozeni osy
soumérnosti, od které se v pfipadé pravidelného zaloZeni
zahrady rozvijel zahradni program na obé strany. Pfi kraji-
narskych Upravach tvofila tato osa hlavni prihled zahradou,
prestoZze nemuselo jit vzdy o osu soumérnosti. Prihled byl
vzdy ukoncovan néjakym zajimavym objektem - drobnou
stavbou, napf. besidkou nebo skupinou vyraznych stromd.
Zasada svétla a stinu byla bezprostfedné navdzana na zmi-
novanou osu. Oblast svétla obycejné kladl na osu soumér-
nosti celého feseni. Tézistém svétla v zahradé mohlo byt vol-
né prostranstvi pobliz domu a dale také trdvnikova plocha,
kterou povazoval za nejvétsi plvab celé zahrady. Pestrost
zahrady se uplatfovala v kone¢ném vyznéni celistvé, diky
jednotici travnaté plose. Napf. pfi navrhovani zahrad pro vily
ovlivnéné individualistickou modernou a funkcionalismem,
tedy pro objekty casto bez jednoznacné definované osy sou-



mérnosti, volil vice variabilni feSeni zahrady. Ur¢itou zadsadu
Ize vypozorovat v pojeti bezprostfedniho okoli budovy, kte-
ré upravoval opét v ndvaznosti na hmotu stavby, s dGirazem
na pravé uhly ploch a pfimé linky cest, véetné pravidelného
reSeni zdhonl osazenych nejcastéji monokulturou.

Z divodu zajisténi celistvosti zahradniho prostoru dbal
na to, aby nedoslo k rozbiti plochy pfemirou uziti cest nebo
skupin rostlin a solitér. Pokud byla zahrada sloZena z vice
volnych travnatych ploch, dbal na to, aby jedna z nich svou
rozlohou i pozici jednoznacné prevladala nad ostatnimi.

Pfi zakladani mensich zahrad se Miniberger takrka vzdy
nechal ovlivnit geometrickou podstatou domu a zahradu
formalné pfrizplsobil jeho pldorysu. Zejména pfi navrhovani
mensich zahrad dokazal vhodné skloubit zajimavé skladebni
prvky kompozice a tim je opticky zvétsit a vtisknout jim in-
timni charakter. V takovych pfipadech velmi ¢asto uplatrioval
alpina a suché kvétinové zidky prekondvajici terén. Jako fada
jinych zahradnich architekt(l, poukazoval také Miniberger na
nesvary souvisejici s jejich zakladanim. Doporucoval pozoro-
vat pfirodu a inspirovat se jejimi morfologickymi utvary.”

Josef KUMPAN'®

Strucnd biografie
Josef Kumpan se narodil 23. prosince 1885 v Mladé Bo-
leslavi v rodiné zahradnika. Vyucil se v proslulych Eisenberg-
skych Skolkach v Jezefi u Mostu u slavného zahradniho in-
spektora Emanuela Ordnunga, kde si osvojil Siroky sortiment
okrasnych rostlin a ziskal
praktické zkusenosti ohled-
né péstovani a pouziti jeh-
licnatych dfevin. V letech
1904 - 1907 absolvoval
Vy3si zahradnickou a ovoc-
nickou $kolu v Lednici na
Moravé. Po absolutoriu
v Lednici odesel do Francie,
kde ziskal zahradnickou
praxi u firmy Moser & Fils
(Moser & synové). Po této
praxi odeSel na némecké
uzemi, kde pUsobil u za-
hradnickych zavod( Kohler
a Koch v Berling, pozdéji
u Jacoba Ochse v Hamburku a Berling, kde se stal po case
jednim z vedoucich pracovnikd. V roce 1915 narukoval a pro-
Sel dlstojnickou Skolou v Liberci a odtud pfimo odesel na
frontu, po valce se stal kapitanem v zaloze.V roce 1920 zalozil
v Roudnici nad Labem vlastni projek¢ni ateliér, ktery pozdéji
presunul do Prahy.V roce 1930 doslo ke spojeni Kumpanova
ateliéru s firmou Jaromira Soukupa v Radotiné a vznikla tzv.
Zahradnicka Ustfedna — prvni prazské spojené zavody pro
zakladani a vyzdobu zahrad. V letech 1930 - 1939 zazname-
nal vrcholné tvirci obdobi. V letech 1939 - 1945 v dusledku
okupace a udalosti druhé svétové valky navrhoval v soukro-
mi pouze nékolik malo projektd, a to predevsim pro privatni
sektor. Po vélce se snazil o navrat, avsak po roce 1948 az do
své smrti oficialné vyprojektoval jiz jen deset navrh(i zahrad-
nich Uprav. Zemfel 9. kvétna 1961 v Praze ve véku 75 let.
Kumpénovo jméno je dodnes znamo nejen u nas, ale
i v zahranici, pfedevsim v Némecku, kde vedle osobnosti Jo-
sefa Varka patfi mezi nejznaméjsi,ceskoslovenské” zahradni

architekty dané doby. Je prokazatelné autorem téméf 1 400
plant zahrad, parkd, vefejnych sadd, hrbitovd, sportovist
atd. Méné zndma je v3ak skute¢nost, ze byl po nékolik let
¢lenem a zéroven pokladnikem Svazu spolki pro okraslovdni
a pro ochranu domoviny v Cechdch.”® Pravé tato organizace
mu umoznila byt aktivnim poradcem v okraslovani v rdmci
Cech, Moravy, Slezska a Slovenska.

Charakteristika jeho projekéni ¢innosti

Kumpan pristup k ¢lenéni pldorysu zahrady zaméroval
prevazné formalni linii a tim dosahl vyuziti viech casti, které
slouzily zejména spolec¢enskym potiebam, sportovnim ak-
tivitdm a hospodafskému uzitku. Pravidelné ¢lenéni ploch
zajistoval systémem technickych a vegetacnich prvkd. Kum-
pan vyrovnaval terén do jednotlivych rovin pro zakladani
kompozi¢nich oddéleni. Rovné pozemky cilené modeloval
za vyuziti nizkych teras se zdmérem vyhnout se jednotvar-
nému feseni. Charakteristické pro jeho zahrady bylo mnoho-
urovniové feseni formalniho padorysu. Nizké terénni rozdily
bézné piekonaval pouze terénni modelaci se zatravnénym
svahem. Casto navrhoval stavbu zidek s vegetaé¢ni sparou
(suché zidky) nebo se sparou vyplnénou tuhym pojidlem
nebo svahy upravoval jako alpinum.

Cesty nejcastéji budoval metodou tzv. popiskovani v pfi-
padech bez vyraznéjsiho statického zatizeni. Velmi casto
se v jeho projektech objevuji i dldzdéné cesty a plochy sta-
véné metodou suchého kladeni. V zahradach malych rozloh
uplatiioval cesty sestavené z jednotlivych naslapnych plo-
chych kamentd nebo betonovych desek pravidelnych nebo
nepravidelnych formatd. Kumpanovym zékladnim kritériem
pro seskupovani okrasnych rostlin v zahradé se stalo jejich
planované plsobeni v kompozici. Barvy Zlutd, bila a cervena
vzhledem k jejich pusobeni v kompozici volil pro uplatnéni
v dalkovych pohledech. Jednalo se napt. o kvétinové skupi-
ny pied kefovymi skupinami kolem travnatého prostoru bez
piimého pristupu. Modré, fialové a rizové barvy naopak volil
okolo odpocivadel a na rabatech doprovazejicich cesty. Ob-
dobny pfistup volil také v pfipadé drevin. Daval pfednost osa-
zeni zahond jednim druhem na Ukor kombinovanych sestav.?

Josef VANEK?'

Strucnd biografie
Josef Vanék se narodil 6. inora 1886 v Bukoviné u Cer-
nilova v rodiné malorolnika. V roce 1901 nastoupil do uc¢eni
v zdmeckém zahradnictvi v Ratiboficich.
V roce 1902 odesel na praxi do zameckého zahradnictvi
hrabéte F. Thun-Hohenstei-
na v Déciné. V letech 1903
- 1904 ziskal dalsi odborné
vzdélani v zahradnickych
oborech na Zemském po-
mologickém Ustavu v Pra-
ze-Tréji. Po absolutoriu
nastoupil odbornou praxi
v zahrani¢i na Pomolo-
gickém institutu v Reut-
lingenu a pozdéji na Vy3si
statni zahradnické 3kole
v Proskavé a jako vrchni
zahradnik v Gross Caminu
v Braniborsku. Po jeho na-



Josef Miniberger, ndvrh na zaloZeni parku v arealu Ié¢ebného Ustavu v Kvétnici u Popradu. Zdroj: Archiv Narodniho zemédélského muzea, inv. ¢. 2128/V/Z527.

vratu v roce 1908 kratce pisobil v Praze v redakci Ceskych
zahradnickych listU, ale potom presel do redakce mésicniku
Zahrada domaci a skolni, kterou ved| Karel Kudrna v Chru-
dimi. V letech 1910 - 1911 zde zalozZil zahradnicky zavod
i s projekéni kancelafi pro zfizovani zahrad. V roce 1915 na-
rukoval a po vojenském vycviku odesel na bojisté, ve valce
slouzil v rakousko-uherské armadé jako telefonista a to pre-
devsim na italské fronté. Po ukonceni Velké valky se zacal in-
tenzivné vénovat svému zavodu. V letech 1921 - 1938 proZil
jeho podnik viibec nejvétsi rozkvét. Projektoval i béhem dru-
hé svétové valky. Po vélce se snazil obnovit véhlas svého z3-
vodu a zacal opét projektovat nékolik desitek zahrad ro¢né.
Bohuzel po zndrodnéni podniku v roce 1949 jiz oficidlné ne-
projektoval, ale v nékolika pfipadech se podilel na konzulta-
ci projektli verejné zelené. V padesatych a Sedesatych letech
zil v dstrani, vénoval se pfednaskové, osvétové a konzultaéni
¢innosti. Zemfel 9. zafi 1968 v Chrudimi ve véku 82 let.
Charakteristika jeho projekéni ¢innosti

Za svUj profesni zivot navrhl oficidlné ve své projek¢ni
kancelari pres Ctyfi tisice projektl. Projekéni ¢innost Jose-
fa Vanka je mozné rozdélit do nékolika etap. Prvni etapa
pfedstavuje v jeho dile tzv. rané obdobi tvorby vymezené
pfiblizné léty 1905 - 1920. Byl ovlivnén tvorbou architek-
ta Petra Behrense?? a pro néj typickymi systémy drevénych
pergol s bilym natérem. Tyto konstrukce byly vétsinou
osové symetrické a Casto korespondujici se sochafskou
vyzdobou zahrady nebo byly doplnény stavbou altanu, i
besidky. V prvotnich navrzich Vanék ¢asto uplatroval za-
hloubené partery lemované bohatymi kvétinovymi zdhony
a skupinami ker(. V téchto pfipadech se inspiroval tvorbou
svého ,velkého ucitele” FrantiSka Thomayera. Akcento-
val prostor parteru tvarovanymi drevinami kulovitého ¢i
jehlancovitého tvaru. Pokud prostorové ¢lenéni ¢i vyméra
zahrady neumoznovaly zaclenit tento prvek (zahloubeny
parter), volil alespor bohaté kobercové letni¢kové zaho-
ny, které byly komponovany pro pohled z vily, terasy apod.
Z hlediska typologie navrhovych objekt navrhoval Vanék
v raném obdobi tvorby vilové zahrady, zahrady u rodin-
nych dom, $kolni zahrady, Upravy prostranstvi u vyznam-
nych budov, Upravy prostranstvi u rekreacnich objektt
a sportovist, Upravy ndmésti a navsi. Druha etapa je charak-
terizovana nejvétsi projekeni ¢innosti v letech 1921 - 1939

a lze ji povazovat za vrcholné obdobi tvorby jeho kancela-
fe.V tomto obdobi pfevazoval méné okazaly parter. Kromé
jeho formalniho vymezeni siti cest byval v centralni plose
zatravnén a pouze po stranach rytmizovan sloupovitymi
¢i tvarovanymi koniferami, které mohly byt stfidany s kon-
strukcemi pro pnouci rize. Po obvodu mohly byt zalozeny
rabatové zahony. V jeho zavéru, v ose budovy, byvala i na-
déle situovana symetrickd zahradni stavba (besidka, altan,
pergola, bazén, kasna). Priceli vily a zahradni stavby byvaly
zdlraznovany (rdmovany) symetrickou vysadbou stromu.
Zasadnim pro vrcholné obdobi Vankovy zahradné-archi-
tektonické tvorby bylo hojné uplatnéni peren, kterym vé-
noval zvlastni pozornost. Treti etapa, tzv. pozdni obdobi
tvorby, mizeme ohranicit mezi léta 1940 — 1949.%

Projekty c¢eskych zahradnich architektii na Slovensku?

Na uzemi dnesni Slovenské republiky najdeme v sou-
Casné dobé stale jesté nékolik desitek dochovanych dika-
z0 o realizacich zahrad a parkl vyprojektovanych Josefem
Vanikem, Josefem Kumpanem a Josefem Minibergerem
v éfe prvni Ceskoslovenské republiky s pfesahem az do let
po druhé svétové valce.

U Josefa Minibergera zaznamenavame slovenské pro-
jekty ve tficatych letech 20. stoleti, mezi které patii dodnes

Projek¢ni kancelér Josefa Varika v Chrudimi, 30. Iéta 20. stoleti.
Zdroj: Soukromy archiv Josefa Vanka, negativy.



Josef Vanék, zahrada pana Jana Hlineckého v Dolné Krupé (foceno v roce
1919, rok po zalozeni zahrady). Soukromy archiv Josefa Varka.

zachovalé objekty arealu Ié¢ebného Ustavu v Kvétnici u Po-
pradu, ktery bezesporu patfi mezi nejrozsahlejsi projekty
své doby ceského zahradniho architekta na Slovensku,
dale pak dodnes dochovanou zahradu a park JUDr. Jozefa
Holubka ve Svodové.?> Miniberger jesté prokazatelné pro-
jektoval soukromou zahradu na pozemku ¢. 896, 897 a 898
v Dubnici nad Vadhem a Upravu zahrady ing. Augustina Cer-
ného v Novém Mésté nad Vahem. Je vice jak pravdépodob-
né, ze Miniberger projektoval vice objektd v ramci dnesni
Slovenské republiky, coz Ize vyhledat v objednavkach ve
fondu Dendrologické spole¢nostiVyzkumného ustavu Silva
Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi v Prihonicich.
O néco vice projektoval na Slovensku Josef Kumpan. Co
se tykalo soukromych zahrad, jednalo se o zahradni pla-
ny pro pana Kory¢anka, MUDr. Sedléka, Dr. Zavisku, pani
G. Buridnkovou-Zaviskovou. V3echny zahrady se nachazeji
¢i nachazely v okoli bratislav-
ského hradu. Dalsi soukromé
zahrady vytvofil pro pana
Smeringa v Cerveniku a pani
Cermakovou ve Skalici. Kum-
pan se také ucastnil soutézi
na zfizeni hibitovd v Presové a
Ziliné. Podle terénniho priizku-
mu vsak k jejich realizaci nikdy
nedoslo. V ramci zelené vefrej-
ného prostoru se podilel na
Upravé okoli zavodu S2 IMUNA
v Sarisskych Michalanech. Dal-
i dodnes dochovand Kumpa-
nova realizace nalezi lidovému
sadu ,Na Svinskych pazitiach”
v Zilin&. Dnes se park jmenuje
Park Ludovita Stura. Kumpéno-
va stopa je jesté patrnd i v oko-
li 1dzeriského domu ve Sliaci.
Oproti vySe jmenovanym
zahradnim architektdm archi-
tekt Josef Vanék tvofil na slo-
venském Uzemi skoro dvé stov-
ky projektll vilovych zahrad,
skolnich zahrad, nemocnic¢nich
areal(, park(, sadl a nabrezi ¢i

sportovist.?® Dochovany jsou Zz2528.

ale také zapisy objednéavek na Skolni zahrady, nemocni¢ni
zahrady, farni zahrady, muzejni a botanickou zahradu, ¢i I3-
zenské, rekreacni a priimyslové aredly atd.

V Dolni Krupé Vanék v roce 1928 navrhl zahrady pro
mistni velkostatkare pana Jana Faboka a pana Jana Hlinec-
kého. Po realizaci Hlineckého zahrady mu majitel napsal
dokonce dékovny dopis. Sdéluji zdvofile, Ze jsem velmi spo-
kojen s odbornym, skutecné prvottidnim a jedinecnym prove-
denim zahrady a taktéz doddnim prvotridniho materidlu. Za-
hrada je krdsnd, respresentativni, obdivovdna celym okolim
a tim ddstojnou Vasi reklamou. Bohuzel ndsledkem stdlého
vedra, vzdor viemu polejvdni a vénovdni veskeré péce, vyhy-
nuly ndm jiz nékteré véci, které budou se muset pfistiho roku
doplnit. Zdaroveri vyslovuji Vdm pane architekte nase prdani, Ze
bude nds velmi tésit, kdyZ nds aspon pfileZitostné v brzku Vasi
ctihodnou ndvstévou poctite a zahradu si osobné shlédnete.
Téz vyslovuji timto Vasemu panu zahradnimu inspektorovi J.
Maclovi, za skutecné prvotridni provedeni veskerych praci, za
jeho svédomitost, neiinavnost a ohromnou pili, nase nejvétsi
diky a obdiv. Dolnd Krupd, Jan Hlinecky.”

Priklady projekta ceskych zahradnich architektii na
Slovensku

Soukromé zahrady

V roce 1923 Josef Vanék navrhl pro profesora Josefa
Smetanu zahradu ve svahovitém terénu. Vyskovy rozdil
vyresil pomoci teras a schodist a jak je patrné pii hlavnim
vstupu do vily, navrhl nékolik okrasnych zdhonl a loubi.
Naopak pfi dolejsim vstupu naplanoval oblouky razi, které
lemovaly pfistupovou cestu, kterd byla na hlavni ose vily.
Po stranach obloukl v celé jejich délce byla kvétinova ra-
bata a na konci rohové odpocivadlo. Na hotejsi jihovychod-
ni strané umistil besidku, za niz v jeji podélné ose na plose

Josef Vanék, navrh zahrady Josefa Smetany v Bratislavé (1923). Soukromy archiv Josefa Vanka, inv. ¢. 3562/V/



Josef Kumpan, Lidovy sad Na Svinskych pazitiach v Ziliné. Archiv Narodniho zemédélského muzea, osobni fond Josef Kumpan, inv. & 3562/V/Z2528.

navrhl zahloubeny parter s rabaty r(izi. Zadni ¢ast zahrady
oddélil terasou.

Uprostred je vchod do uzitkové zahrady, ve které rostlo
50 kolmych kordond, jenz vytvofilo ovocné loubi atd. Vanék
pro tuto partii zahrady navrhl dale: 11 vodorovnych kordont
dvouramennych, ¢tyfi jednoramenné, 19 palmet na zdénych
terasach, 24 zakrskl, 37 angrestl a rybizd stromkovych, lis-
kové ofechy, maliny, kdoule, miSpule, jahody a zdhony pro
zeleninu. Také soucasti zahrady v ndvrhu byla vinice se 66
rostlinami révy vinné. Rozloha zahrady byla 1 450 m.?

Verejnd zeleri

Lidovy sad ,Na Svinskych pazitiach” v Ziliné nebyl reali-
zovan podle Kumpanova projektu v plném rozsahu, bylo jim
stanovené kompozi¢ni pojeti dodrzeno, véetné urcujici den-
drologické skladby. S ohledem na vyvoj déjinnych udalosti
nebylo mozné v plném rozsahu realizovat obsahovou napln
parku, kterd méla byt charakteristickd zejména sportovné-
-relaxacni vybavenosti a doprovodnym zdzemim (pavilon,
bufet, toalety).

Konecna realizace se priklonila k zjednodusené varian-
té fedeni téchto aktivit. Projekt parku z roku 1936 vyborné
prezentoval moderni pfistup k feSeni obdobnych prostort
v systému méstské zelné. Navrh v sobé pojmul viechny vyse
popsané pozadavky. Bohuzel vyslednd realizace se nevy-
hnula konven¢nim a v té dobé jiz zastaralym pfistuptm rese-
ni kompozi¢niho detailu. V parku se tak bylo mozné po jeho
realizaci béZné setkat s ornamentélnimi sezénnimi vysadba-

mi typickymi pro pfelom 19. a 20. stoleti a prvni desetileti 20.
stoleti. Tyto vysadby v parku pretrvavaly az do za¢atku druhé
poloviny 20. stoleti. Souc¢asny rozsah parku odpovida histo-
rickym skute¢nostem. Zcela zastavéna byla pouze nejjiznéjsi
¢ast parku (louka pro slavnosti). Pfeménéno bylo také bez-
prostfedni okoli nékdejsi zahradni restaurace Kamelia, ktera
byla pfestavéna v penzion. Historické trasovani komunikaci
je z vétsi ¢asti zachovéno s novymi povrchy.

K dalsim prikladim ozelenéni vefejného prostoru v da-
leko mensim rozsahu lze napfiklad uvést Vankiv navrh na
Upravu prostranstvi pred gymnéziem v Prievidzi.

Priklady skolnich zahrad, zahrad ustavii a odbornych
instituci

Zéjem o $kolni zahrady také zaznamenal zahradni ar-
chitekt Josef Vanék. Ve Vankové technické kancelafi pro
zaklddani zahrad se velmi ¢asto objevovaly Zaddosti més-
tanskych a obecnych 3kol o zalozeni $kolni zahrady. K Van-
kovym nejvyznamné;jsim slovenskym projektim pattfilo zfi-
zeni botanické ¢i muzejni zahrady v Martiné.?® Dne 8. zafi
1933 bylo na vyborovém zasedani muzea schvaleno, Ze pfi
nové budové vznikne botanicka zahrada. Vybor se usnesl,
Ze se bude jednat o parkovou Upravu, kterou vytvori pravé
architekt Vanék. Hned v roce 1933 se na tyto préce uvol-
nilo 5 000 K¢. Nova reprezentativni budova méla stat na
pozemku, ktery mél 16 000 m?, pidorys samotné budovy
mél 2 000 m2. Sprava muzea zorganizovala celé investi¢ni
prace tak, aby mohla slavnostné otevfit budovu se zahra-

Josef Vanék, tprava sadu pred gymnaziem v Prievidzi. Soukromy archiv Josefa Vanka, inv. ¢. 1018/V/Z611.



Botanicka ¢i muzejni zahrada v Martiné (vyfoceno bezprostfedné po realizaci). Soukromy archiv Josefa Varika, negativy.

dou v roce 1938 v rdmci velkych statnich slavnosti. Zahra-
da se zalozila jesté pred stavbou muzejni budovy, protoze
pfedstavitelé muzea chtéli, aby se pfi slavnostnim otevreni
uz jednalo o zarostlou plochu v pIném kvétu. Hlavni naplini
zahrady se staly ¢tyii zakladni body: ukazat navstévnikiim
muzea slovenskou fléru, ucit poznavat vsechny druhy slo-
venské flory, dat moznost kazdému, kdo si bude chtit zfidit
zahradu, aby si umél vybrat nejvhodnéjsi kvétiny a aby si
kazdy védél rady, jak se o takovou zahradu ma starat.

Cely ndklad na zfizeni botanické zahrady vysel na 113 000
K¢. Z toho 20 000 K¢ pfispéla obec, 20 000 K¢ kraj, 2 970 okres
a v ramci rozpo¢tu muzea se naslo dalSich 15 000 K¢, coz ale
nestacilo na celkovou ¢astku. Nakonec Ministerstvo zemé-
délstvi poskytlo diky ministrovi Milanu HodZovi subvenci
v roce 1934 ve vysi 150 000 K¢ na botanickou zahradu a jiné
potreby muzea.

Priklady zelené Iécebnych ozdravnych a nemocnicnich
aredli

Josef Vanék vytvotil pro majitele horskych lazni v Ko-
rytnici (dnes soucdst Liptovské Osady — Korytnice kupele)
dva navrhy, a to v roce 1925. Navrhy patfily k prvnim 13-
zenskym arealiim, na kterych se Vanék podilel. Prvni navrh
vypracoval pouze pro blizké okoli Iazenskych domu cestou
k pramendm (lazensky park o rozloze 6 000 m?), bohuzel se
navrh nedochoval. Druhy néavrh pro cely areadl l1azni ¢. 664
se dochoval a jedna se o situaéni zakresleni aredlu o vymé-
fe 57 600 m2.

V navrhu propracoval a pfedevsim rozsifil stavajici cestni
sit, vytvoril novou hlavni promenadu, prepracoval koncept
Upravy okoli pramend a vytvofil nékolik mensich parkovych
ploch tzv. ,parcik(” v romantickém pojeti. Dale se vénoval
vodnimu systému tok ¢i ploch - nadrzi, a renovoval vodo-

Josef Vanék, zahradné-architektonicka Uprava v Korytnici, 1925. Soukromy archiv Josefa Varika, inv. ¢. 3293/V/Z2280.



trysky. Soucdsti ndvrh( byla nejen Uprava okoli lazenskych
domd, ale také sportovist (napf. tenisovy kurt — dnes pomnik
padlym), nechybély plochy na ostatni sportovni aktivity Ci
kulturni akce. V navrhu najdeme téz Upravy okoli restauraci
a kavarny - terasy nebo téz détské hfisté. Nejvétsi pozornost
vsak pochopitelné vénoval osazeni prostoru kolonady a pro-
menady. Aredl v soucasné dobé bohuzel chatrd, podafilo se
jen obnovit provoz stacirny mineralnich pramen( a rekon-
struovat tyto objekty (pramen Vojtéch 1., Vojtéch 1., Zofie,
Jozef a Anton).

P¥i projektovani zahrady pfi koSické nemocnici bral Vanék
ohled na to, jaké choroby se zde |é¢ily. Napt. respektoval, Zze
pfi o¢nich chorobach musi byt stin a co nejvice zelené, proto
zvolil husté osazeni stromy i kefi. Naproti tomu plicni cho-
roby potfebovaly co nejvice slunce a silny vzduch a z toho
dlvodu navrhnul vysédzeni jehlicnatych stromd nizkého
vzristu. Détské oddéleni také potiebovalo byt obklopeno
sluncem a prostornym piskovistém a travnikovou plochou,
které jsou na Varikové planu patrné. Stfedem celé zahrady
po celé jeji délce od vstupni brany az k poslednimu pavilonu
vedI hlavni ulici, napfi¢ pak dalsi dvé, spojujici hlavni budovy
nejkratsi cestou.

Na lé¢bu plicnich chorob po prvni svétové valce se také
zaméfila sanatoria a Ié¢ebné Ustavy na Slovensku v oblasti
Vysokych a Nizkych Tater, napf. Masarykdv jubilejni tstav
v Kvétnici u Popradu, Sanatorium Dr. Szontagha v Novém
Smokovci, SrobarGv Ustav détské tuberkulézy a respiracnich
chorob, rozsahly aredl Sanatoria na lé¢bu TBC ve Vy3Snych
Hagach, Sanatérium Dr. Guhra v Tatranské Poliance a fada
dalSich.

Zaveér

Pfi charakteristice zahradné-architektonické tvor-
by konkrétniho obdobi je nezbytné vychazet zejména
z dostupnych historickych literarnich zdrojG, archivnich
materiall a jinych historickych pramen( vazicich se k da-
nému tématu. Zahradni uméni je pomérné zranitelnym
uméleckym odvétvim a vlivem nedostatecné péce a ne-
odbornych zasahU téméi okamzité podléha skaze. Jeho
naslednd obnova dle pGvodniho konceptu je zna¢né kom-
plikovand, ne-li zcela vylou¢ena. Zahradni architektura
pracuje s rostlinou jako ze zdkladnim prvkem dila zahrad-
ni a krajinarské architektury. Proto je po zaniku konkrét-
niho objektu velmi tézké simulovat pfekrytou puvodni
strukturu. Z téchto a dalSich dlvodl je mozné povazovat
archivni materidl, je-li k dispozici, za zdkladni zdroj infor-
maci o konkrétnim parku nebo zahradé. Prostfednictvim
kontinualni badatelské ¢innosti se dokéze nashromazdit
pomérné objemny zdroj historickych pramenf, vézicich
se ke konkrétnim dildm zahradni architektury ve vztahu
k jejich autordm.

Je tfeba v3ak pamatovat na kone¢nou podobu dila, na
kterou pUsobilo nékolik ¢initeld. Pomérné znacné rozdily
v pojeti zahradni architektury vykazovali samotni zahrad-
ni architekti, jejichz tvorba byla ovlivnéna jak jejich vlastni
filosofii, ktera se u nékterych tehdejsich zahradnich tvQr-
cl diametralné lisila, tak také pfanim investorl a v nepo-
sledni fadé také aktudlnimi stanovistnimi podminkami.
Napfiklad zde u vyse uvedenych zahradnich architektd
byla jejich tvorba zna¢né ovlivnéna vlastnim studiem
v zahranici, kdy pfejimali mnohé tamni principy za vlast-

ni. Zjisténé skutecnosti umoznuji tedy s pomérné velkou
pfesnosti charakterizovat principy tvorby konkrétnich
architektl sledovaného obdobi a to nejen v ramci Ceské
republiky, ale i Slovenska. n
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Soukromy archiv zahradniho architekta Josefa Varika v Chrudimi -
objekty zahradniho umeéni na Slovensku

STANISLAVA OTTOMANSKA

Uvod

Zahradniho architekta Josefa Vanka (1886 — 1968) fadi-
me bezesporu mezi vyznamné osobnosti ¢eskoslovenského
zahradnictvi, ovocnarstvi, skolkafstvi a zahradniho umeéni.
Josef Vanék se ve svém profesnim Zivoté predevsim proslavil
jako zahradni architekt mezivale¢ného obdobi, slavné éry
prvni Ceskoslovenské republiky. V roce 2018 ub&hne pravé
padesat let od jeho umrti, ale také sto let od konce prvni
svétové valky a téz si pfipomeneme vyznamnych 100 jubilej-
nich let od zalozeni samostatného ¢eskoslovenského statu.
Pfesto nam stdle chybi dostatek informaci k této vyznamné
etapé dé&jin zahradniho uméni v tehdejsim Ceskoslovensku,
at uz z hlediska souborného - hodnotici obecné tehdejsi
stav zahradni a krajinaiské tvorby, tak z hlediska personal-
niho - hodnotici dané tvirce a jejich ¢innost, ale také z hle-
diska regiondlniho — hodnotici napf. dochované objekty za-
hradniho uméni v pfislusnych regionech ¢i alespon k témto
objektdim dochované plany aj. (dnes regiony na izemi Ceské
republiky a Slovenské republiky). Autorka pro své badani vy-
uzila jedinec¢ny archivni zdroj, soukromy archiv Josefa Varka
v Chrudimi, a to diky nékolikaleté spolupraci potomki Jose-
fa Varka, Narodniho zemédélského muzea v Praze a Ustavu
biotechniky zelené Zahradnické fakulty v Lednici Mendelo-
vy univerzity v Brné.

Historicky exkurz

Struény Zivotopis Josefa Vanka’

Josef Vanék se narodil 6. inora 1886 v Bukoviné u Hrad-
ce Kralové do rodiny malorolnika. Obecnou $kolu vychodil
v Cernilové v letech 1891 - 1895. Roku 1896 vykonal pfi-
jimaci zkousku na méstanskou $kolu ve Smificich, aviak
v roce 1899 jeho rodice rozhodli, Ze prestoupi na ucitelsky
ustav do Hradce Kralové. Josef Vanék se vak rodi¢iim vze-
prel a rozhodl se radéji vyucit zahradnikem. Vyucit se nejpr-
ve chtél v zahradnictvi hospitalu na Kuksu, ale tam mu bylo
doporuceno zamecké zahradnictvi prince W. Schaumburg-
-Lippe v Ratiboricich, kde také 1. srpna roku 1899 do uceni
nastoupil. Jiz v roce 1902 odchazi na praxi do zameckého
véhlasného zahradnictvi hrabéte H. Thun-Hohensteina
v Déciné. V rozmezi let 1903 - 1907 ziskava dalsi odborné
vzdélani v zahradnickém oboru, a to na Zemském pomo-
logickém Ustavu v Praze - Tréji, Pomologickém institutu
v Reutlingenu (Badensko — Wirtenbersko) a téz na Vyssi

Portrét Josefa Varika ve véku 40 let (J. Pétivoky). Zdroj: Soukromy archiv
Josefa Vanka, Chrudim.

statni zahradnické Skole v Proskavé (tehdejsi pruské Slez-
sko). Po narodnostnich peripetiich na skole v Proskavé od-
chazi pracovat jako vrchni zahradnik pro hrabéte Stollberga
na panstvi Velky Kanin v Braniborsku, kde mél na starosti 30
hektarovy zdmecky park a 20 hektar ovocnych skolek, a j.2
Z ciziny se natrvalo vratil do Prahy v roku 1908, kratce pu-
sobil v Praze jako ¢len redakce v Ceskych zahradnickych lis-
tech, kterou ved| Ferdinand Machacek, dokonce i vyucoval
odborné zahradnické predméty na zahradnickych 3koldch
v Praze. Avsak jesté téhoz roku se predevsim z existencnich
dlvodl presouva do Chrudimi, kde prebira redakci tehdej-
$iho mési¢niku Zahrada domdci a skolni. Do této doby vedl|
toto periodikum jeho budouci tchan Karel Kudrna (1860 —
1950), ktery ¢asopis zaloZil v roce 1905. Vanék radikalné po-
zménil strukturu casopisu a zacal ho vydavat jako ¢trnacti-
denik pod titulem Zahrada (vydaval jej od roku 1910 celych
36 let). Brzy potom zalozil Zahradnickou bursu (Prvni Cesko-
slovenskd zahradnickd burza), kterd vychéazela 27 let. V roce
19103 zaklada svuj skolkarsky zavod a snazi se téz jiz projek-
tovat. Mezi zivotni zZlomy daného obdobi v osobni sféfe pa-



Projek¢ni kanceldr Josefa Varika na prelomu 20. - 30. let 20. stoleti.
Zdroj: Soukromy archiv Josefa Varika, Chrudim.

tii téz vztah se sle¢nou Ludmilou Kudrnovou (1893 - 1970),
dcerou Karla Kudrny, se kterou uzavira Josef Vanék snatek
dne 26. prosince 1912 v Chrudimi. Roku 1914 se manzelim
narodi dcera Ludmila Vankova (1914 - 1984). Bohuzel uda-
losti prvni svétové vélky zaséhly kruté nejen do rodinného
Zivota, ale i do plynulého vyvoje profesni ¢innosti Josefa
Vanka, at po strance projekéni, publikacni, vydavatelské i
Skolkarské. Ve valce slouzi v rakousko-uherské armadé jako
telefonista, se svym plukem se dostava az na ruskou i ital-
skou frontu, diky zranéni se vraci zpatky do Cech a zde jiz
setrvavé az do konce valky. Po vélce se snazi navazat v Chru-
dimi na predvale¢nou ¢innost. V roce 1918 se rodina rozr(s-
tad o syna Vlastimila Vanka (1918 - 1999) a v roce 1924 o Kvé-
toslava Vanka (1924 - 2006). Josef Vanék proziva krasnou
Zivotni etapu v obdobi let 1918 az 1938, kdy je Uspésny ve
své praci a také se mu rozrlsta jeho rodina, stava se otcem
a dédeckem. Je Uuspésny, znamy, cestuje a styka se s fadou
vyznamnych osobnosti spolec¢enského a kulturniho Zivota.
Jeho zédvod ma ve 30. letech 20. stoleti jiz nékolik oddéle-
ni: $kolky okrasnych dfevin a rGzi, Skolky ovocnych stromd,
perenafstvi, projekéné-technicka kanceldf pro zakladani za-
hrad, vazacstvi a kvétinafstvi, jifiny, semena, vydavatelstvi,
naradi a zahradnické potfeby atd.

Projekty zahrnovaly zahrady domaci, vilové, skolni, ve-
rejné sady, Upravy hibitov(, sportovni hfisté, stresni zahrady
a j. Josef Vanék se vypracoval ve svém oboru béhem néko-
lika let, uz na pocatku 20. let 20. stoleti patfil mezi uzna-
vané a celostatné znamé odborniky. Jeho renomé utuzily
reference od spokojenych klientd a zdatilé realizace jeho
projektll, coz podpofil i vydanim dvou klicovych publikaci,
a to Ceské zahrady 1. (1920)* a Ceské zahrady II. (1925).5 Byly
to knihy s vysokym podilem obrazového materidlu, at uz se
jednalo o ukazky a reprodukce plant i fotografie z danych
zahrad a parkd, které byly obohaceny o odborny komentafr
autora. Vanék v téchto publikacich predstavil témér dvé sté
svych projektl. Postupné pronikal do spolecensko-kultur-
nich kruh( tehdejsi spole¢nosti nejen na Chrudimsku a ve
vychodoceském regionu, ale také po Uspésné spolupréci
s Ing. MiloSem Vaclavem Havlem a jinymi vlivnymi pod-
nikateli se dobfe uchytil i v Praze a celém stfedoceském
regionu.®

Veskeré sili vSak opét narusi vale¢né udalosti a s vypé-
tim viech sil se i v této dobé snazi Josef Vanék za pomo-
ci svych synl udrzet Uroven svého zdvodu a pres vsechna

uskali predevsim ponechat v chodu oddéleni skolek okras-
nych dievin v Chrudimi a peren v Pistovech.” Po druhé své-
tové vélce je projektd jiz velmi malo, ale nadéle pokracuje ve
své vefejné, osvétové a literdrni Cinnosti (napf. v roce 1947
vydava X. dil Lidové pomologie, ad.). 10. srpna 1949 v3ak
dochazi k znarodnéni jeho zavodu.? Josef Vanék odchazi do
ustrani, ale stale se vénuje prednaskové a konzulta¢ni ¢in-
nosti. Rehabilitace se dockal az v roce 1965, kdy v Chrudimi
Mistni ndrodni vybor uspofadal oslavy jeho 80. narozenin
a dale na lll. sjezdu €SZO v roce 1966 mu bylo udéleno nej-
vy$si ocenéni za zasluhy o zvelebeni ovocnafstvi a zahrad-
nictvi.® Josef Vanék umird v Chrudimi dne 9. zafi 1968 ve
véku 82 let.

Material a metody

Od roku 2013 az po soucasnost méla autorka a kolektiv
pracovnikd Narodniho zemédélského muzea a kolektiv pra-
covnikl Ustavu biotechniky Zahradnické fakulty v Lednici
Mendelovy univerzity v Brné moznost uskutecnit badatelskou
¢innost v soukromém archivu Josefa Varka a rodiny Varko-
vych v Chrudimi. Dochovany archivni fond Josefa Varka resp.
pozustalost Ize rozdélit na: |. Zivotopisny materidl (osobni do-
klady, deniky, osobni zapisy, aj.), Il. korespondence, Ill. védec-
ké, odborné a literarni spisy, IV. projektovd dokumentace, V.
firemni dokumentace, V. ilustra¢ni materidl, VIl. dokumentace
ostatnich ¢lend rodiny a VIIl. ostatni dokumentace.'®

Zpracovdni pldnové dokumentace

Vankova planovéd dokumentace vykazovala pfi prvnim
archivnim prizkumu znacné poskozeni, coz vedlo autorku
a skupinu odbornikd z Narodniho zemédélského muzea
a Narodniho archivu v Praze k rozhodnuti nejdfive provést
odborny restauratorsky priizkum a zvolit vhodny postupu
pro zpracovani a pfipravu dokumentace k digitalizaci, aby
nedochézelo k dalsimu nendvratnému poskozeni. Zahrad-
ni plany sice byly uloZeny v ru¢né zhotovenych ptvodnich
lepenkovych deskach, nicméné zpravidla mensiho rozmé-
ru nez samotné plany, coz velmi poskozovalo okraje této
dokumentace. Dalsi problém nastal v pouzitém materialu,
ktery vyuzivala projekéni kanceldi Josefa Varika. Planovou
dokumentaci vyhotovovali na papiru, prisvitkach, balicim
papiru, prezentacnich lepenkach ramovanych textilni pas-
kou s kovovym zavésem a nalepenym kolorovanym planem,
nebo fotografii pro vystavni icely. Pokud byly nékteré plany
kolorované, slo vyhradné o pastelové ¢i vodové barvy. Z 90
% se viak plany dochovaly na pauzovacich ¢&i transparent-
nich technickych papirech. Tento pomeér je logicky vzhle-
dem k tomu, ze se dochoval pfevazné matri¢ni a skicovy
material, zatimco konecné tisky zdstavaly u zadavatell pro-
jektl (tzv.,paradni paré”). Co se tykalo pauzovaciho papiru,
jednalo se o jeho rGznou kvalitu a provenienci v gramazi od
60 g/m? az po tézké tzv. oledty gramaze 160 g/m? v barevné
Skale od cisté bilych po svétle hnéda zabarveni, od hladkého
povrchu po rdznou skalu zrnitosti. Formatové se zahradni
plany pohybovaly ve Skale A4 az CO v nasobcich, jednalo se
o dokumentaci s délkou pfes 260 cm. Z 80 % doslo k jejich
chemickému poskozeni, protoze plany prosly tzv. planogra-
fii, svétlotiskovym kopirovanim s ¢pavkovou patronou, nebo
svétlotiskovymi stroji. Kazdy priichod planografii, ¢i ru¢nim
kopirovanim s ¢pavkem zvy3ovalo kfehkost pauzovaciho
papiru.



Névrh parku pred budovou Statni hospodyriské skoly v Uherské Skalici, Josef Vanék, 1925, inv. ¢. 4218/V/Z/3105.

Dalsi problém nastal pfi identifikaci. Pfestoze plany byly
¢islovany a existuje k nim jiz zminovana kniha pland, prav-
dépodobné je Josef Vanék tematicky roz¢lenil na pldorysné
plany zahrad, axonometrie, varianty, pfedzahradky, pereno-
vé osazeni atd., ¢imz doslo k jakémusi ,rozbiti” jednotlivych
objektd. V knize planl je pouze uveden vzdy zadavatel, da-
tum, cislo planu, ale chybi pocet plant ke kazdému objektu.
Planovd dokumentace zpracovavaného objektu vétsinou
mohla obsahovat vlastni padorysny plan, axonometricky
nebo jiny pohled na objekt, vrstevnicovy plan, plan osaze-
ni, ¢ast dokumentace jako je plan perenovych zahond, plan
predzahradky, plan jiné varianty, skici, na¢rty, kontrolni nebo
prezentacni tisky, plan domu, u néhoz byla plocha zahrady
zakladana.

Vzhledem k popsanému poskozenia mnozstvidokumen-
tace nebylo mozné plany predem roztfidit." Z toho dtvodu
doslo ke zvoleni metody evidence objektll pfi postupném
zpracovani zvolenim alfanumerického kédu cislovani plana,
ktery byl vyplhovén do razitka na planu pred digitalizaci. Po
zaneseni vsech zakladnich udaji do eviden¢ni knihy byly
udaje vlozeny do SW systému Bach pro sbirku map a pland.'
Planovou dokumentaci se dalo slu¢ovat pro objekty pomo-
ci fultextového vyhledavani. Takto zpracovanou planovou
dokumentaci pak $lo jiz predavat ke skenovani a zpracovani
dat. Po naskenovani doslo k uloZeni origindlni planové do-
kumentace do jednotnych desek s chlopnémi.’

Postup p¥i identifikaci zahradné-architektonickych
objektii

V rdmci planové dokumentace Josefa Varika $lo identifi-
kovat zakladni Udaje: autor planu, misto (lokalita, pro kte-
rou byl objekt projektovan - namésti, vefejny park, nemoc-
nice, hibitov, vilova lokalita v konkrétnim mésté nebo obci),
stavebnik (investor, objednatel, zadavatel), pro kterého
byl objekt projektovéan, rok (datum vytvoreni konkrétniho
zahradniho planu, neni totoznd s rokem realizace).

Je nutné podotknout, Ze identifikace zahradné-architek-
tonickych objektl se stala zasadni pro realizaci nasledujicich
krok(, které predchézely fyzickému terénnimu prazkumu
objektd.'

Zéakladnim udajem pro lokalizaci neboli pro uréeni kon-
krétni polohy objektu v sidle ¢i krajiné je misto zjisténé
analyzou identifika¢nich Udaji ze zahradni planové doku-
mentace prostfednictvim predchoziho kroku. Lokalizace
konkrétniho objektu v sidle nebo krajiné se provedlo nékoli-
ka zakladnimi zpGsoby:

a) prostrednictvim ddlkového priizkumu tizemi za vyuziti
mapovych serverii

Zakladnim predpokladem pro realizaci tohoto kroku
je existence zahradni pldanové dokumentace. Pokud neni
k dispozici, ale soucasné existuji jiné archivni materialy
(fotografie, perspektivy) je mozné pokusit se identifikovat



objekt napf. prostfednictvim interpretace skladebnich prv-
k& kompozice (vegetacni skladba, vyrazné technické prvky
— formalni bazén a j.) dalkovym prazkumem tGzemi. Identifi-
kac¢ni udaj misto, oznacujici lokalitu (mésto, obec, ¢ast obce,
vilova ctvrt), pro kterou byl projekt pofizen, se vyuzije pro
realizaci dalkového prizkumu Uzemi vefejné pristupnym
mapovym serverem, kterym se vyhleda konkrétni lokalita.
Pro toto vyhledavani je vhodné vyuZivat mapovych serve-
rQ, které umoznuji dalkové studovat Uzemi ve stavu histo-
rickém (50. [éta 20. stoleti) a soucasné ve stavu aktualnim.
S ohledem na chybéjici zpfesnujici Udaje o poloze objektu
(ulice ¢i ¢islo popisné) je nasledny proces pfesného urceni
mista zavisly na mnoha faktorech:

« individualni zkuSenosti zpracovatele (zejména zna-
lost zpracovatele obvyklych kompozi¢nich a materidlovych
projevd konkrétnich funkénich typl zelené),

« vypovidajici hodnota historické planové dokumen-
tace (jeji presnost, realnost provedeni, kvalita, kterd je za-
sadnim srovnavacim materidlem pfi lokalizaci objektu),

« charakteristické znaky navrhu objektu (napf. tvar
pozemku, jeho atypicnost, orientace vici svétovym stra-
nam, plosny rozsah),

«typ a charakter vyhledavaného objektu (zejména
jeho plo3ny rozsah - ¢im ma lokalizovany objekt mensi plos-
nou vyméru, tim je v terénu hare lokalizovatelny),

« zastoupeni a pestrost skladebnich prvka kompozice
(napft. pouziti dievin, poufziti drevin exotickych a vyrazné vy-
barvujicich, ndpadné stavebni objekty, vedeni cestni sité a j.),

« charakter Gzemi, pro které byl projekt pofizen
(jde napt. o urbanistické a morfologické vlastnosti uzemi
— méstsky park ve vysoce urbanizovaném uzemi je lokali-
zovatelny pomérné snadno, vilova zahrada v obdobném
Uzemi je takrka nelokalizovatelna, objekty realizované v ro-
vinaté, zemédélské krajiné se lokalizuji pomérné snadno,

objekty realizované v horskych a podhorskych oblastech
nesnadno)."”

b) prostrednictvim primé korespondence s dotéenymi ura-
dy a verejnymi institucemi, které maji vazbu na lokalitu

Tento postup se vyuzil zejména v pfipadech, kdy nebylo
mozné presvédcivé lokalizovat objekt prostrednictvim pred-
choziho bodu. Proces predpokladal osloveni rGznych institu-
ci (muzea, galerie, archivy, a j. ¢i zainteresovanych fyzickych
osob kronikarQ, pamétnikd) s zZddosti o pomoc pfi lokalizaci
objektu za ucelem vefejné prospésné aktivity (napt. studium
narodni kulturni identity).

) pfimym terénnim prizkumem lokality (vizudlni prizkum)

Mistopisné urceni objektu zjisténé ze zahradni planové
dokumentace ¢i jinych archivalii umozrovalo v odlvod-
nénych pfipadech realizovat také piimy terénni prizkum
lokality. K tomuto zpUsobu lokalizace objektu Ize pfistou-
pit pouze v pripadech, kdy neni mozné lokalizovat objekt
podle prvniho ¢i druhého zpasobu. Pfi aplikaci pfimého te-
rénniho priizkumu bylo nutné pocitat s fadou specifickych
okolnosti, které proces fyzické lokalizace objektu v terénu
komplikovaly.

Jednalo se zejména o:

» rozsah zkoumané lokality, v pfipadé malych obci ¢i
fidce osidlenych oblasti je proces pfimého prizkumu moz-
né realizovat s pomérné velkou pravdépodobnosti Uspéchu,
ve méstech Ci rozsahlejsich oblastech je aplikovatelny s niz-
kou pravdépodobnosti Uspéchu,

« charakter lokalizovaného objektu, objekty vétsich
plodnych vymér nebo charakteristické nevsednim zastou-
penim skladebnich prvkd kompozice bylo mozné v lokalité
dopatrat snaze nez ty, které nevybocuji z bézné produkce.

K lokalizaci objektu in situ bylo mozné vyuzit také do-

Navrh sadovnickych Uprav pro druzstvo Svépomoc v Bratislavé, Josef Vanék, 1926, inv. ¢. 3726/V/Z/2661.



Névrh zahrady pro Dr. P. Fabryho v Bratislavé, Josef Vanék, 1926, inv. ¢. 5000_1_0269.

provodné interpretacni pomucky, jejichz aplikace zjed-
nodusila proces a kladné ovlivnila vysledky. Za doprovodné
interpretacni pomucky pfi realizaci pfimého terénniho pru-
zkumu Ize povazovat aplikaci:

« znalosti o uplatiiovanych skladebnich prvcich kom-
pozice (pouzitém sortimentu drevin, typické zahradni stav-
by) v konkrétnim objektu,

« obecnych znalosti o uplatiiovanych skladebnich
prvcich kompozice (technické, vegetacni) konkrétnim ar-
chitektem obecné, ¢i v konkrétnich jim projektovanych
objektech,

« znalosti o stavebni architekture, ke které objekt pf¥i-
Iéhal (funkcionalisticka stavba, art deco, rondokubismus a j.).

d) lustrace pFijmeni objednatele pldnu z pozemkovych knih

Jednou z poslednich moZnosti, jak dohledat dané objek-
ty jsou tzv. lustrace daného pfijmeni majitele z pozemko-
vych knih na pfislusném katastralnim Gradé. Jednd se v3ak
0 zpoplatnéné spravni fizeni pfi pfislusné pobocce katast-
ralniho Ufadu, které je finan¢né nakladné a vyzaduje pred
zapocetim prace specialisty oddéleni pozemkovych knih
dostatek informaci typu: pfislusny katastr, presné jméno
a pfijmeni majitele nemovitosti, druh nemovitosti, rok aj.
Pokud toto nezndme presné, jsou napt. lustrovany viechny
osoby daného pfijmeni, coz napt. u ptijmeni Héjek je vel-
mi pocetnd skupina osob, ktera je v fizeni v plném rozsahu
zpoplatnéna.

Identifikace soucasného vlastnika zahradné-architekto-
nického dila

S ohledem na to, Ze vyznamnym projevem prvorepub-
likové zahradné-architektonické tvorby bylo navrhovani
objektl urcenych privatnim uceldm, bylo nutné v ramci pfi-
pravnych krokl predchézejicich realizaci terénniho prizku-
mu identifikovat soucasného majitele objektu a vyjednat
s nim podminky realizace terénniho prizkumu. Tento proces

odpadl v pfipadech mapovani verejné dostupnych objektl
zelené. Zadouci bylo proces realizovat také v pfipadech,
kdy v objektu sidli nebo ho spravuje nékterd z vefejnych
instituci. Bylo nutné mit na paméti respekt k soukromému
vlastnictvi a také to, Ze nékteré aredly a zahrady mohou byt
v soucasnosti uzivany specifickym zplsobem, coz mUze
vyloucit nebo velmi znesnadnit jeho mapovani (objekty ve
vojenskych Ujezdech, objekty diplomatt a vlady, Ustavy se
specialni péci — sanatoria pro drogové zavislé a j.). Jakmile
byl podle vyse uvedenych bodl lokalizovan objekt v sid-
le nebo v krajiné - v konkrétnim katastralnim tGzemi obce,
nasledovalo prostfednictvim portalu nahlizeni do katastru
nemovitosti a provedeni presné lokalizace az na urover jed-
notlivych parcel, na nichz se pfedmét zéjmu rozkladal.

V rdmci tvorby databéze identifikovanych a lokalizova-
nych zahradné-architektonickych objekt( byl vyhotoven pra-
covni tabelarni prehled, ktery obsahoval viechny relevantni
udaje o jednotlivych objektech uréenych k budoucimu terén-
nimu mapovani. Do prehledu se zapisovala viechna dostupna
data, kterd byla identifikovéna analyzou archivnich pramen
(letopocty, autor, ndzev planu, misto, zadavatel aj.). Po presné
lokalizaci objektu v daném uzemi a identifikaci sou¢asného
vlastnika, byly ke kazdému objektu pfiddvana dalsi data -
soucasna lokace, soucasni vlastnici a jiné informace dulezité
pro badatelskou ¢innost (kontakty a pod.).'s

Projek¢ni ¢innost Josefa Varika na Slovensku v prvni po-
loviné 20. stoleti

Na uzemi dnesni Slovenské republiky najdeme v soucas-
né dobé stale jesté nékolik desitek dochovanych dlkazi
o realizacich zahrad a parkd vyprojektovanych Josefem Varni-
kem v éfe spolecného ceskoslovenského statu v prvni polo-
viné dvacatého stoleti. Jednd se konkrétné o projekty, které
vznikly v téchto dvou ¢asovych intervalech, a to: prvni obdo-
bi (1920 az 1939) a druhé obdobi (1945 az 1949)."” V knize



Navrh sadovnickych tprav okoli horské chaty v obci Stéla, Josef Vané&k, 1930, inv. & 1087/V/Z/678.

plant Josefa Vanka v Chrudimi bylo zaznamenéno 210 ob-
jednavek zadavatelU ze Slovenska a k témto objednavkam je
do soucasnosti z tohoto poctu dochovana vice jak polovina
originalnich navrh( (135 navrh(). Vétsinou se jedna o objed-
navky navrhl na zalozeni, obnovy a Upravy rodinnych ¢i vi-
lovych zahrad. Dale jsou zaznamendany objednavky pro ve-
rejny sektor na projekty verejnych prostranstvi, parkd, sadu
a nabrezi ¢i sportovist. Dochovény jsou, ale také zapisy ob-
jednévek na skolni zahrady, nemocnic¢ni zahrady, farni zahra-
dy, muzejni a botanickou zahradu, ¢i lazenské a rekreacni
arealy, ale i pramyslové arealy atd. V prvnim obdobi (1920 az
1939) Josef Vanék vyprojektoval 180 navrh( béhem dvou
desetileti. Soukromé zahrady tohoto obdobi projektuje Jo-
sef Vanék pro vyznamné podnikatele, obchodniky, reditele
statnich instituci a podnik(, zaméstnance statnich drah, sta-
vitele, architekty, Iékafe, pravniky a osobnosti kultury a spo-
lecenského déni. Za zdafilé a realizované projekty soukro-
mych zahrad Ize uvést zahradu tovarnika Jana Palky z roku
1920 a zahradu doktora J. Stodoly z roku 1921 (obé zahrady
v Liptovském Mikuldsi), zahradu primare MUDr. Josefa Ura-
ma v KoSicich (1923), zahradu sprévy starobystrického lesni-
ho priimyslu v Cadci u Staré Bystrice (1922), zahradu staveb-
niho rady Ing. Jana Némecka v Bratislavé (1923), zahradu
vrchniho méstského inZenyra Igora Ruppeldta v Bratislavé
(1923) a zahradu profesora Josefa Smetany v Bratislavé
(1923). Velmi neviednim je soubor deseti soukromych ¢i
druzstevnich zahrad draznich zaméstnancl nachazejici se
v Ceské a Moravské ulici v Kosicich (1923 az 1924), navrhy
téchto mensich zahrad vytvofil J. Vanék pro tyto zadavatele:
Ettel, C. Friedrich, B. Jelinek, Novék, J. Pafizek, Ing. Prosek, E.
Riess, V. Simbartl, M. Sitar a J. Stanék. Nelze jesté v této oblas-
ti opomenout navrh zahrady stavitele Krupky v Kosicich
z roku 1923 a navrh zahrady pro pani 5. Seifertovou z roku
1930. Z druhé poloviny 20. let 20. stoleti stoji za zminku na-
vrh zahrady pro Dr. Karla Pekelského v Ziliné (1925), jehoz

zahrada byla soucasti vystavby kolonie ,Domov*, navrh za-
hrady Karla Tomka v Karlové Vsi u Bratislavy z roku 1925.
V roce 1926 vytvéfi Vanék navrhy pro druzstvo ,Svépomoc”
na mensi kolonii druzstevnich domkui se zahradami o celko-
vé vymére 7 820 m? v Bratislavé, stanoveny rozpocet v teh-
dejsi méné byl 23 574 korun. Dale nasleduji pro Josefa Varika
velmi prestizni zakazky pro vyznamnou bratislavskou klien-
telu, a to ndvrhy vilové zahrady pro JUDr. Pavla Fabryho
v Bratislavé (1926), ve kterych mizeme najit i prostor détské-
ho hiisté ¢i ze stejného roku Vankdv ndvrh vilové zahrady
inZenyra Julia Runta v Bratislavé. V roce 1927 se jedna o na-
vrh zahrady stavitele Josefa Berného téz nachazejici se v Bra-
tislavé. V Dolni Krupé Vanék v roce 1928 navrhuje zahrady
pro mistni velkostatkafe Jana Faboka a Jana Hlineckého
(dodnes zachovadn segment zahrady). Na pfelomu dvaca-
tych a tficatych let 20. stoleti nasledovala ve Varikovych pro-
jektech éra malych, v ¢lenéni kompozi¢né jednoduchych
zahrad u vilek a rodinnych dom, klienti vétSinou pochazeli
z intelektualnich kruh ¢i se jednalo o obchodniky a statni
zaméstnance. Za priklady zahrad lze uvést napf.: zahrada
MUDr. Véaclava Basuse v Trnavé (1928), zahrada vladniho
rady J. Meznika v Bratislavé (1928), zahrada lékéarnika Ferdi-
nanda Ballo v Liptovském Mikuldsi (1929), zahrada profesora
Jana Hlavatého v Horné Dubové (1929), zahrada Karla Klap-
ky v Bratislavé (1929), zahrada Rudolfa Turec¢ka v mésté Hur-
banovo (1930), zahrada Stanislava Suchanka v Bratislavé
(1930), zahrada Josefa Duska v Bratislavé (1930), zahrada
Antonina Simka v Prievidzi (1930), zahrada Antonina Spur-
ného v Bratislavé (1930), zahrada Dr. Dusana Makovického
v Bratislavé (1930), zahrada vladniho komisafe doktora Dax-
nera v Rimavské Soboté (1931), zahrada doktora Dezsé Faze-
kase v Tornali (1931). Mezi klienty Josefa Vanka, pro které
navrhoval privatni zahrady na Slovensku ve tficatych letech
patfili: Samo Argay v Krupiné (1932), FrantiSek Stranik v Mi-
chalovcich (1933), notaf Josef Hunak v obci Salka (1934),



JUDr. Vojtéch Gliick v Michalovcich (1934), major v. v. VI. Ters|
v obci Bina (1934), feditel Skoly Ignac Kova¢ v Madunicich
u Leopoldova (1935), majitel zahradnického zavodu Jan Mo-
litor v Tren¢anské Teplé (1935), geometr Ing. Vojtéch Vecera
ve Zvolenu (1935), JUDr. Hynek Hromada a Karel Joch v Bra-
tislavé (1936), Pavol Razus v Liptovském Mikulasi (1936),
postmistr Vaclav Klikar v Leme3anech (1937), inzenyr J. Wait
v Bratislavé (1937), feditel spofitelny Jan Kukli$ a Elma Schul-
zova v Trnaveé (1937), ¢i Alzbéta Gwerkova-Gollnerova v Ban-
ské Stiavnici (1939). V prvnim obdobi svého plsobeni na
Slovensku mél Josef Vanék pomérné dosti rozmanitou skalu
projektl z hlediska rdznych funkénich typ( zelené. Skolni
zahrady Josef Vanék navrhuje v tomto obdobi v téchto loka-
litach: Trnava (1924), Stara Tura, Zvolen a Skalica (1925), Pila,
Haniska, Lu¢enec (1928), Su¢any (1929), Gajary (1930), Bud-
merice (1932), Svrc¢inovec, Lozorno (1935), Jablornovce, De-
vin a Smizany (1937), Skalica a Prievidza (1938). Pochopitel-
né ani v projekci navrhi pro verejny sektor nezlstava Josef
Vanék pozadu a spolupracuje s fadou slovenskych mést
a obci, napf. s Okresnim uradem v Novych Zamcich (1936 az
1938).Téz je vyrazna jeho stopa ve verfejné zeleni mésta Prie-
vidza, kde puUsobil opakované v roce 1938. Vanék utvérel na-
mésti, ndvsi ¢i okoli kostell a vyznamnych budov, pomnik(
a j. po celém Slovensku, at ve méstech, tak na venkové, na-
pfiklad Ize uvést: kostelni parcik (1930) a okoli Masarykova
kulturniho domu v obci Vrable (1938), cvicisté télovychovné
jednoty Sokol v obci Chocholna (1937) a projekt vefejného
koupalisté v Levicich (1938), ktery byl vypracovéan pro mistni

osvétovy sbor. Mezi projekty patfily i ndvrhy na pomnik pre-
sidenta T. G. Masaryka v Nitfe (1927) a StefanikGv pomnik
v Prievidzi (1938). Zcela mimofadny byl projekt pro Sloven-
ské narodni muzeum v Tur¢ianském Sv. Martiné, jehoz sou-
¢asti bylo vytvofeni navrhu pro nastupni prostor a pred-
prostor budovy muzea, ale také zalozeni sbirkové botanické
zahrady muzea (1932 az 1934). Josef Vanék diky osobnim
kontaktim s primafem kosické nemocnice MUDr. Josefem
Uramem vytvafi v roce 1921 navrh pro statni nemocnici
v Kosicich a v roce 1936 jesté pro aredl nemocnice pro okres-
ni nemocenskou pojistovnu v Trnavé. V roce 1925 je osloven
spravou lazni v Korytnici - kipele na vypracovani pfemény
lazenského aredlu mistnich lazni. V lazeriském prostiedi na-
vrhuje aredl tzv. Ucitelského domova v Trencianskych Tepli-
cich (1936 a 1948). Vanék projektuje téz ve 30. letech 20. sto-
leti restauracni a kavarenské zahrady, arealy hotel0, horskych
chat a penziond. Zcela odli$né jsou jeho navrhy pro pramys-
lové aredly napf. Slovenské papirny Tatra v Ruzomberku
(1938). Ve druhém obdobi (1945 az 1949) Josef Vanék vypro-
jektoval jen na tfi desitky ndvrh béhem péti let. Tyto névrhy
byly z vétSiny pro soukromé zahrady, napt. zahrada Julia
Benka ve Zlatych Moravcich (1945 a 1946), zahrada Frantiska
Tvrdého v Trenciné (1946), zahrada Frani Bielopotockého
v Liptovském Mikulasi (1946 a 1947), zahrada feditele Fran-
tiska Kouta v Ruzomberku (1947), zahrada a areal mlyna vel-
komlynafe Ladislava Hybala a jeho Zeny ve Ska¢anech (1947
a 1949). Ve Zlatych Moravcich vytvofil tyto navrhy: zahrada
calounika Ferdinanda Hudce (1947), zahrada prednosty fi-

Névrh zahrady M. Polesovské v Bratislavé, Josef Vanék, 1937, inv. ¢. 3004/V/Z/2044.



Navrh sadovnické Upravy koupalisté v Levicich, Josef Vanék, 1938, inv. ¢. 3742/V/Z/2677.

nanc¢niho Uradu lvana Kusého (1948) a zahrada holi¢e Petra
Vagela (1948). Z poslednich navrha privétnich zahrad Ize
uvést: zahrada tajemnika Jozky Holecka v Levicich (1949),
zahrada Eugena Sokola v Diviakdch (1949) a v délnické kolo-
nii zahrada Evzena Jurisy v kolonii Svit (1949).V tomto obdo-
bi vytvofil Josef Vanék dva navrhy skolnich zahrad, a to pro
Statni méstskou Skolu v Tvrdosiné (1945), a to prostor pied-
zahradky a ovocného sadu, dale navrhy pro Stiedni skolu
v obci Pobedim (1949), v této obci ve stejném roce navrhuje
Vanék upravu okoli katolického kostela. 1948 je osloven
Okresnim narodnim vyborem v Sali, aby vyprojektoval navrh
na mistni park zadbavy a odpocinku, resp. vefejné sady pro
pracujici lid. A v témze roce 1948 je vypracovan navrh na
okoli obytnych dom(l zaméstnanct hydrocentraly v Horné
Strede. Jako jeden z celkové poslednich oficialnich projektt
Josefa Varika v Ceskoslovensku Ize uvést projekt pro farni
urad v Zaturci (1949).

Seznam dochovanych pldnii Josefa Varika pro objekty za-
hradniho uméni na Slovensku'®

(chronologicky fazeno, pokud bylo zjisténo, uveden
funk¢ni typ zelené, zadavatel, misto a pofadové ¢islo (p. ¢.)
v knize plant Josefa Varika)'®
» rok 1921

plén statni nemocnice v Kosicich (p. €. 256), plan zahrady
Dr. J. Stodoly v Liptovském Sv. Mikulasi (p. ¢. 261).
» rok 1922

plany pro Starobystricky lesny priemysel v Staré Bystrici
- Cadca (p. & 296), plany zahrady priméfe Dr. Josefa Urama
v Kosicich (p. ¢. 315)

» rok 1923

plan pro zahradu stavebniho rady Ing. Jana Némecka
v Bratislavé (p. ¢. 358), plan zahrady vrchniho méstského in-
Zenyra Igora Ruppeldta v Bratislavé (p. €. 374), plan zahrady
profesora Josefa Smetany v Bratislavé (p. ¢. 416), plan za-
hrady inspektora Novaka v Kosicich (p. ¢. 424), plan zahra-
dy ufednika statnich drah Ettelta v Kosicich (p. ¢. 425), plan
zahrady feditele Miloslava Sitéra v KoSicich (p. ¢. 426), plan
zahrady Cenka Friedricha v Kosicich (p. €. 427), plan zahrady
Ing. Proska v Kosicich (p. €. 429), plan zahrady stavitele Krup-
ky v Kosicich (p. ¢. 429)
» rok 1924

plan zahrady Jana Pafizka v Kosicich (p. ¢. 443), plan za-
hrady Eduarda Riesse v Kosicich (p. ¢. 467), plan zahrady Jo-
sefa Stanka v Kosicich (p. ¢. 501), plan zahrady stavitele B.
Jelinka v Kosicich (p. ¢. 502), plan zahrady ufednika statnich
drah Véclava Simbartla v Kosicich (p. ¢. 513), plan zahrady
(Gprava okoli bazénu) zahradnika J. V. §é|ky v Levicich (p. ¢
523)
» rok 1925

plan aredlu Ceskoslovenského 3tatného reformovaného
redlného gymnasia ve Zvolenu (p. ¢ 599), plan zahrady J.
Wallo ve Staré Turé (p. ¢. 638), plan areélu lazni Korytnica -
kupele (p. €. 664), plan zahrady Dr. S. Neumana v Prievidzi (p.
¢. 681), plan pro Matici slovenskou a architekta Jana Palkovi-
Ce (p. ¢.682), plan pro Dr. Karla Pekelského a kolonii,Domov*”
v Ziliné (p. & 692), plan pro zahradu Gfednika Gustava Sera-
tora v obci Uhorska Ves (p. €. 715), plan zahrady Karla Tomka
v Karlové Vsi u Bratislavy (p. €. 718), plan pro spravu Statni
hospodynskeé Skoly ve Skalici (p. €. 721)



» rok 1926

plan pro Druzstvo Svépomoc v Bratislavé (p. ¢. 741), plan
pro zahradu JUDr. Pavla Fabryho v Bratislavé (p. €. 742), plan
zahrady V. Kitta ve Velkém Grobu (p. ¢. 805), plan zahrady Ing.
Julia Runta v Bratislavé (p. ¢. 807), plan vefejné zelené pro
mésto Zvolen (p. ¢. 834), plan pro Upravu prostoru pred fi-
nancnim ufadem v Liptovském Mikuldsi (p. ¢. 840)
» rok 1927

plan zahrady V. Kitta v N. Grobu (Velky Grob) (p. ¢. 874), plan
Uprav okoli pomniku v Nitfe (p. ¢. 900), plan Uprav primyslo-
vého areadlu pro Bariskou hutni spole¢nost ve Variné (p. ¢. 908),
plan zahrady pro inzenyra Josefa Berného v Bratislavé (p. ¢.
919), plan pro velkostatkare Vladimira Jesenského ve Smoleni-
cich (p. ¢. 967)
» rok 1928

plan zahrady Karla Stépana v Bratislavé (p. ¢ 1063), plan
zahrady tajemnika Cerika Sykory v Bratislavé (p. & 1075), plan
pro $kolni zahradu v Lucenci (p. ¢. 1086), plan zahrady Michala
Gaspara v Piestanech (p. ¢. 1088), plan zahrady Karla Straky
v Predové (p. ¢ 1114), plan zahrady statkaie Cerntska v obci
Trstin (p. ¢. 1115), plan zahrady stavitele a architekta Frantiska
Pavlovského v Bratislavé (p. ¢. 1119), plan zahrady a Upravy
statku pro Jana Faboka v Dolni Krupé (p. €. 1154), plan zahra-
dy Josefa Vohrabala v Dvornikach (p. ¢. 1160), plan zahrady
Jaroslava Mraze v Bratislavé (p. ¢. 1183), plan zahrady F. R.
Konérzy v Plaveckém Stvrtku (p. €. 1187), plan vilové zahrady
MUDr. Vaclava Basuse v Trnaveé (p. €. 1197), plan zahrady viad-
niho rady J. Meznika v Bratislavé (p. ¢. 1231)
» rok 1929

plan zahrady Jitiho Dedka v Ciferu u Trnavy (p. ¢. 1294),
plan zahrady Gisely Chorvéatové v Tornali (p. ¢. 1310), plan za-
hrady Iékdrnika Ferdinanda Ballo v Liptovském Mikulasi (p. ¢.
1337), plan $kolni zahrady Statni méstanské skoly M. Hodzu
v Sucanech (p. ¢. 1340), plan zahrady
profesora Jana Hlavatého v Horné
Dubové (p. ¢. 1364)
» rok 1930

plan uprav okoli penzionu inzeny-
ra J. Hanzika v obci Stéla ve Vysokych
Tatrach (p. €. 1553), plan zahrady redi-
tele Dr. Dusana Makovického v Brati-
slavé (p.¢. 1611)
» rok 1931

plan zahrady feditele Jaromira
Soukupa ve Staré Turé (p. ¢ 1650),
plan vilové zahrady vladniho komisa-
fe Dr. Daxnera v Rimavské Soboté (p.
¢. 1664), plan zahrady obchodnika Jo-
sefa Anderla v obci Vysoka pri Mora-
ve (p. €. 1690), plan zahrady Dr. Dezs6
Fazekase v Tornali (p. ¢. 1702)
» rok 1932

plan 3kolni zahrady Lidové 3koly
v Budmericich (p. ¢. 1744), plan zahra-
dy Samo Argaye v Krupiné (p. ¢. 1853)
» rok 1933

plan zahrady ucitele Fr. Stranika
v Michalovcich (p. ¢. 1944), plan za-
hrady Gustava Hodanka v Turc. Sv.
Martiné (p. ¢. 1986)
» rok 1934

plan zahrady notare Josefa Huna- inv.¢. 3744/v/2/2679.

ka v Salke (p. ¢. 2011), plan zahrady Cetnického strazmistra J.
Schwarze v Turzovce (p. ¢. 2030), plan zahrady Miksika v Tr-
navé (p. ¢. 2092), plan zahrady JUDr. Vojtécha Gliicka v Mi-
chalovcich (p. ¢. 2099), plan Upravy hrobového mista pro
Antonina Jablonského ve Slatince (p. ¢. 2117), plan zahrady
Fr.Vacka v Nové Bani (p. ¢. 2158)
» rok 1935

plan pfedzahradky feditele Skoly Ignace Kovéace v Madu-
nicich u Leopoldova (p. ¢. 2250), plan $kolni zahrady v Svr-
¢inovci (p. ¢ 2284), plan Skolni zahrady Méstanské skoly
v Lozorné (p. ¢ 2286), plan zahrady V. Svasty v Orechové (p.
¢. 2325), plan ovocné zahrady E. Kordose v obci §ahy (p. ¢
2327)
» rok 1936

plan Upravy arealu ucitelského domova v Trencianskych
Teplicich (p. €. 2352 a 2353), plén vilové zahrady JUDr. Hynka
Hromady v Bratislavé (p. ¢. 2389), plan zahrady knihare Pavla
Razuse v Liptovském Mikuldsi (p. €. 2398), plan upravy okoli
bazénu pred nadrazim v Novych Zamcich (p. €. 2422), navrh
na verejny park a sportovisté v Novych Zamcich (p. €. 2446),
navrh zahrad pro okresni nemocenskou pojistovnu v Trnavé
(p. €. 2459), navrh zahrady pro Bruno Lehara v Malackéch (p.
¢. 2461), navrh zahrady pro Jana Senkoce, ml. v obci Lipo-
vé (p. €. 2463), navrh zahrady pro Ing. Fr. Gombose v Novych
Zamcich (p. ¢. 2510)
» rok 1937

plan zahrady postmistra Vaclava Klikara v Lemesanech
(p. €. 2528), navrh 3kolni zahrady Obecné Skoly v Jabloriov-
ciach (p. ¢ 2529), ndvrh ovocné zahrady pro statkare F. Po-
spisilika v Kvetoslavove u Bratislavy (p. ¢. 2533), navrh skolni
zahrady pro Statni lidovou skolu v Deviné (p. ¢. 2536), navrh
zahrady Marie PoleSovské v Bratislavé (p. €. 2562), navrhy ve-
fejné zelené v Novych Zamcich (p. €. 2572), navrh Upravy na-

Navrh Upravy restaura¢ni zahrady hoteliéra B. Freiberka v Prievidzi, Josef Vanék, 1938,



mésti v Komarné (p. ¢ 2575), navrh Upravy cvicisté TJ Sokol
v Chocholné u Trencina (p. ¢. 2604), ndvrh zahrady pro EImu
Schulzovou v Trnavé (p. ¢. 2638), navrh zahrady pro Rudolfa
Wallinga v Nitfe (p. ¢. 2641)
» rok 1938

plan upravy okoli Masarykova kulturniho domu v obci
Vrable (p. ¢. 2738), plan Uprav aredlu tovarny Slovenska pa-
pirna Tatra v Ruzomberku (p. ¢. 2750 a 2751), plan Upravy
pomniku M. R. Stefanika v Prievidzi (p. ¢ 2822), plan navrhi
Uprav pfed nadrazim v Prievidzi (p. ¢. 2824), plany navrhi
prostoru u piaristického kostela v Prievidzi (p. . 2825), plan
Uprav okoli pred méstanskou skolou v Prievidzi (p. ¢. 2826),
plan Uprav ndmeésti v Prievidzi (p. ¢. 2827), plan Uprav okoli
nadrazi a ulice M. R. Stefanika v Prievidzi (p. ¢. 2840), plan
hotelové zahrady pro hoteliéra B. Freiberka v Prievidzi (p. .
2842), plan uprav arealu koupalisté v Levicich (p. ¢. 2844),
plén uprav parciku pred statnim gymnaziem v Prievidzi (p. ¢.
2866), plan uprav fimskokatolického hibitova v Prievidzi
(p. €. 2867), plan uprav okoli farniho kostela v Prievidzi (p. ¢.
2868), plan navrhi regulace nabtezi v Prievidzi (p. ¢. 2871
a 2872), plan zahrady JUDr. Barmy v LuZiankach (p. ¢. 2875)
» rok 1939

plan zahrady pani Alzbéty Gwerkové-Golinerové v Ban-
ské Stiavnici (p. €. 2919), plan zahrady inspektora Otto Holé-
czy v Senici (p. €. 2924)
» rok 1946

plan zahrady Julia Benka ve Zlatych Moravcich (p. ¢. 3891
a 3901), plan zahrady Frantiska Tvrdého v Trenciné (p. ¢. 3905),
plan zahrady Frani Bielopotockého v Liptovském Mikuldsi (p. .
3917 a3918)
» rok 1947

plan zahrady Frani Bielopotockého v Liptovském Miku-
143i (p. €. 3929), plan zahrady feditele FrantiSka Kouta v Ru-
zomberku (p. ¢. 3932), plan Uprav nadvofi mlyna Ladislava
Hybala ve Skacanech (p. ¢. 3939 a 3941)
» rok 1948

plan zahrady lvana Kusého ve Zlatych Moravcich (p. ¢.
3973), plan vefejného sadu v Sali nad Vdhom (p. & 3979
a3985), plan Uprav okoli obytnych budov pracovnik( hydro-
centrdly v Horni Strede (p. ¢. 4008), plan zahrady Jana Petera
ve Zlatych Moravcich (p. ¢. 4010)
» rok 1949

plan zahrady tajemnika Jozky Holecka v Levicich (p.
¢. 4019), plan 3kolni zahrady v Pobedime (p. ¢. 4020), plan
uprav okoli kostela v Pobedime (p. ¢. 4021)

Zaveér

Na zakladé nejnovéjsich poznatkl o rozsahu soukromé-
ho archivu Josefa Varika v Chrudimi a provedené digitaliza-
ce dochovanych plant projektl zahrad a parkd, bylo z cel-
kového poctu 4 054 projektt uvedenych v tzv. knize plant
Josefa Varika, odborné osetfeno a nasledné utfidéno pres
dva tisice dochovanych plan, a to diky spolupraci potom-
kd Josefa Varika, Narodniho zemédélského muzea v Praze
a Zahradnické fakulty v Lednici Mendelovy univerzity v Brné.
Z tohoto poctu bylo zachranéno 135 plant pro objekty za-
hradniho uméni na Slovensku. Je tedy do budoucnosti velmi
Zadouci se na regionalni Urovni této problematice i nadéle
vénovat, pfipadné podniknout dalsi kroky vedouci k dohle-
dani a ochrané objektl ¢i alespon k vytvoreni dokumentu
o danych objektech zahradniho uméni na Slovensku. Zjisté-

né a prokazatelné realizované projekty, at v Cisté privatni Ci
verejné sfére, jsou dodnes Zivoucim dlkazem vysoké Urov-
né mezivale¢né tvorby zahradnich architektl projektujici
zahrady a parky na Slovensku. Cesta vak pro badatele, vé-
decko-vyzkumné pracovniky, techniky, pracovniky v terénu,
majitele a spravce objektd, zastupcl statni spravy a samo-
spravy neni zcela snadna pfi zjistovani danych skutecnosti.
Proto je tfeba vyuzit viechny dostupné archivni zdroje, mezi
které téz patii soukromé archivy a pozUstalosti vyznamnych
osobnosti dané doby, tak jak to i dokladaji vysledky prove-
deného aplikovaného vyzkumu v pfipadé osobnosti zahrad-
niho architekta Josefa Varika. |
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U zemie dnesného Iraku a Irdnu je miestom

zrodu najstarsich znamych civilizacii a je tiez
povazované za kolisku zahradného umenia. Mnohi
badatelia situuju do tejto oblasti aj biblicky raj —
zdhradu Eden, ako predobraz idedlnej zahrady. Po-
Ciatky zdhradného umenia v tejto oblasti m6zeme
vystopovat az do obdobia okolo roku 4000 pr. n. |.
Na archeologickom nalezisku Tappa-je Sejalk v K&-
$ane* sa nasli ulomky zdobenej keramiky, na kto-
rych je zobrazeny typicky geometricky plan zahra-
dy oznacovanej ako babylonsko-asyrska zahrada.
Tento motiv sa neskér opakuje aj na starych perz-
skych kobercoch. Koberce - ,zahrady” sa v oblasti
kultirne poznamenanej perzskym vplyvom tkaju dodnes
a patria medzi najvyhladavanejsie. Na mnohych vyobra-
zeniach z obdobia sumerskej rise sa tiez objavuje symbol
posvatného stromu. Strom je chraneny okridlenymi bytos-
tami podobnymi neskorSiemu symbolu zoroastrizmu - Fa-

Pasargadai, fragmenty vodného systému. Foto: autorka.

Namestie Naghsh-e Jahan, Isfahdn. Foto: autorka.

ravahdrovi. Strom byval zobrazovany aj na pecatiach, bron-
zovych nadobach i na opaskoch a helmach sumerskych
bojovnikov. V Epose o Gilgamesovi (2. - 3. tisicrocie pr. n. 1)
je tiez zmienka o datlovych zédhradach v Uruku.

Predislamské obdobie

Najstarsi zachovany fragment zahrady, ktord dnes ozna-
Cujeme ako perzska, je viak ovela mladsi. Zachoval sa v Pa-
sargadai, v juhozdpadnom Irdne a pochadza z achaime-
novského obdobia. V poézii a literatire achajmenovského
obdobia je idea raja trvale pritomnd a zahrada sa stava jej
pozemskou projekciou. Achajmenovsku riSu vytvoril vyboj-
mi najvacsi z perzskych kralov, Kyros Velky (559 - 530 pr. n.
l.) Z Pasargadai sa stalo centrum achajmenovskej ride. Tu sa
nachadza aj hrobka tohto velkého krala, ktord sa pre sucas-
nych modernych Perzanov stala symbolom nérodnej hrdos-
ti. Zahrada v Pasargadai s komplexom paldcov bola postave-
na Kyrom Velkym okolo roku 500 pr. n. . Kral Kyros prevzal,
rozsiril a zdokonalil koncepciu babylonsko-asyrskej zahrady,
kone¢nym vysledkom bola pari - daeza, ¢o v starej perzsti-
ne znamenalo uzatvorenu zdhradu. Tento pojem, avsak uz
vo vyzname ,raj’, prevzali aj iné kultury. Objavuje sa v starej
gréctine ako parddeisos, v latincine paradisus, z latinciny po-
jem prevzali mnohé eurdpske jazyky, francuzstina paradis,
nemcina paradies a anglictina paradise. Koncept zahrady,
ktorej zadklady polozil Kyros Velky, prebral kultdrny okruh
narodov helénskeho i rimskeho sveta a ich nasledovnikov.
Fragment zdhrady v Pasargadai dnes pokladdme za arche-
typ perzskej zahrady. Zdhrada v Pasargadai bola navrhnutd
prisne geometricky na matematickych principoch. Vodny
systém zahrady tvorilo 900 metrov vodnych kandlov posta-
venych z opracovaného vépenca. Kanalmi prudila voda do
celej zahrady, kazdych 15 metrov bol kanal preruseny ma-
lym bazénom. Dodnes st na lokalite v pustnom piesku zre-
telné fragmenty tychto vodnych kanalov a bazénov.



Bulvar Chahar bagh, Isfahdn, sucasnost. Foto: autorka.

Zahrada Fin, tehlovy mur s bastionom. Foto: autorka.

Lokalita je od roku 2004 zapisana v zozname svetového
kultirneho a prirodného dedic¢stva UNESCO spolu s dalsi-
mi deviatimi perzskymi zahradami v réznych provinciach
Iranu. Jednotlivé zdhrady svedcia o rozmanitosti dizajnov
perzskych zahrad, ktoré sa prisposobuju roznym klimatic-
kym podmienkam, pricom si zachovdvaju rysy, ktoré maju
korene v ¢asoch Kyrosa Velkého v 6. storo¢i pred nasim le-
topoctom. V pripade zdhrady v Pasargadai moze byt pojem
«zahrada” pre laika trochu matuci, kedZe zdhrada sa nam
neoddelitelne spaja s vegetaciou. Na lokalite vSak v sucas-
nosti kraluje pust a piesok.

V predislamskom obdobi (3. - 7. storocie n. I.) pod vply-
vom zoroastrismu sa v perzskej zéhrade stava stale dolezi-
tejsSim prvkom voda. Tento trend sa prejavil v zdhradnom
dizajne vacsim dorazom na fontany a bazény v zahradach.

Islamské obdobie

V obdobi arabskej okupdécie s prichodom islamu vy-
znam estetiky v zahradnom umeni rastol a stal sa nadra-
denym jej utilitarnosti. Pre zdhradu sa stava typicka forma
tzv. chahar bagh (niekedy charbagh), to zn. forma zahrady,
ktora nachadza svoju predlohu v rajskej zahrade (zdhrada
Eden alebo zdhrada v Edene), popisanej v Korane i v sta-
rozakonnej knihe Genesis. Chahar bagh v preklade z perz-
$tiny znamena ,$tyri zahrady”. Styri zédhrady su v starych
spisoch vymedzené Styrmi posvatnymi riekami, dve z nich
vieme identifikovat ako Eufrat a Tigris, dve, Pis6n a Gichon,
nam zostavaju zatial nezname, pravdepodobne ide o rie-
ky, ktoré vplyvom klimatickych zmien vyschli a ich koryta
zotrel zo zemského povrchu ¢as. Koncept raja so Styrmi
riekami je pravdepodobne prevzaty z eSte starSich kultur.
V tretom tisicro¢i pred nasim letopoctom sa akkadski krali
vyhlasovali za ,krélov Styroch $tvrti” vymedzenych Styrmi
riekami bytia. Pre zdhradu chahar bagh je charakteristicka
dispozicia so Styrmi axialnymi vodnymi kanalmi, v priesec-
niku ktorych je situovany centralny bazén. Kanaly ¢lenia
zahradu do Styroch kvadrantov. Niektoré pramene uvadza-
ju, Ze tato forma zadhrady (zahrady podla bozieho planu) sa
stala metaforou aj pre politicki organizaciu vtedajsej spo-
lo¢nosti. Najzndmejsim prikladom zahrady chahar bagh je
namestie Naks-e dzahan (Naghsh-e Jahan) v Isfahane, ofi-
cialne zname ako Imamovo namestie, ktoré dal vybudovat
Sach Abbas I. Velky (1571 - 1629) zo safijovskej dynastie.
V skutocnosti nejde o zdhradu ako taku, ale o usporiada-
nie verejného priestoru podla principov chahar bagh. Na-
mestie je od roku 1979 zapisané na zozname svetového
kulttrneho a prirodného dedi¢stva UNESCO. S dizkou 560
metrov a Sirkou 160 metrov je to druhé najvacsie namestie
na svete, po namesti Tchien-an-men v Pekingu. Namestiu
dominuju budovy z obdobia safijovskej dynastie. Na juz-
nej strane je situovana Sachova mesita, na zapadnej stra-
ne je palac Ali Qapu, na vychodnej strane je mesita Sejka
Lotfollaha a na severnej strane je brana Keisaria, ktora ve-
die do Isfahanského velkého bazara. P6dorysnej dispozicii
namestia dominuje centralny bazén a axidlne komunikacie.
Vegetacnu zlozku tvoria prisne tvarované stalozelené dre-
viny a velké plochy travnikov. Cez deft ma namestie poma-
[0, ospalt atmosféru Orientu, vecer oziva stovkami rekreuju-
cich sa obyvatelov mesta.

Sach Abbaés I. Velky presunul hlavné mesto do Isfaha-
nu, ¢im inicioval novy rozkvet kultury, vedy a vzdelanosti
v tomto meste. Sach dal Isfahan prebudovat na monu-
mentalne paldcové mesto na principe chahar bagh, kde
jednu os tvorila rieka Zayandeh, druht os tvoril bulvér,
ktory Sach nazval Chahar Bagh. V ich priese¢niku dal vybu-
dovat dvojuroviiovy most Si-o-se Pol s 33 oblikmi v dolnej
urovni mosta. Nad kazdym oblikom boli v hornej tdrovni
mosta dva uzsie obluky a jeden oblik nad pilierom mosta.
Bulvar Chahar Bagh pre Isfahan znamena to isté ako pre Pa-
riz Champs-Elysées. Po obidvoch stranach bulvar lemovali
palacové budovy s vyznamnymi instituciami. Bulvar spajal
severné Casti mesta s juznymi, dlhy bol asi 6 km a po ce-
lej dizke bol lemovany alejovymi stromami a kvetinovymi
vysadbami.

V sucasnosti je cast bulvaru obnovena a funguje ako
Zivad parkovo upravena promenada. Sach Abbas I. Velky
tymto velkorysym urbanistickym pocinom spojil koncept



perzskej zdhrady v zmysle archetypélnej zdhrady Kyrosa
Velkého s konceptom raja v zmysle islamského ucenia, to
zn. zdhrady rozdelenej do Styroch kvadrantov.

Najstarsia zachovand perzskd zahrada na Gzemi Ira-
nu, ktord podla viacerych zdrojov slizila ako predloha
pre perzské zdhrady budované neskorsimi dynastiami,
je zahrada Fin vybudovana tiez Abbasom I. Velkym ne-
daleko Kasanu. Zahrada je uzatvorena tehlovym muirom
so Styrmi ndroznymi vezami. Zahradné pavilény spa-
ja zlozity vodny systém napdjany vodou z blizkych hor
s vyuzitim znalosti hydrauliky. Stcastou zahrady Fin je
prijemna cajovna, kde si ndvstevnici na lehatkach po-
krytych perzskymi kobercami vychutnavaju osviezujucu
zmrzlinu. Zahrada je jedna z deviatich perzskych zdhrad
zapisanych v zozname svetového kulturneho a prirodné-
ho dedi¢stva UNESCO.

V meste basnikov, v Sirdze, sa nachadza zahrada
Eram, ktorej histéria sice siaha hlbsie ako u predchadza-
jucej zadhrady, neskorsimi prestavbami v3ak bola zahrada
radikdlne zmenena. Budova aj zdhrada boli postavené
v polovici 13. storocia, pévodné usporiadanie zahrady
so Stvorosovou Struktirou perzského raja je viak starsie,
s najvacsou pravdepodobnostou sa datuje do 11. storo-
¢ia, do obdobia vlady seldzuckej dynastie. Zahrada exis-
tuje na tomto mieste kontinualne takmer devat storoci,
jej Struktura viak bola opakovane upravovana a Stylistic-
ky menend. Najvyznamnejsou prestavbou presla v obdo-
bi dynastie Zandovcov v 18. storoci. Pavilon bol do jeho
dnednej podoby prestavany v ére dynastie Kadzarovcov
(19. storocie). Pocas éry dynastie Pahlavi (20. storocie)
presli budova aj park do starostlivosti Pahlavi univerzity,
v sucasnosti patri zahrada univerzitnej botanickej zahra-
de a je otvorena pre verejnost. Aj zahrada Eram v Sirdze
je sucastou svetového kulturneho a prirodného dedicstva
UNESCO.

Zahrada Shahzdeh je 5,5 hektarova odaza v pusti ju-
hovychodného Irdnu. Zadhrada bola postavend v ére ka-
dzarovskej dynastie v polovici 19. storodia, zostala viak
nedokoncena az do 90. rokov 20. storocia kvéli umrtiu
donatora stavby. Poloha zahrady bola vybrana strategicky
na ceste medzi mestami Bam a Kerman. Zahrada obdizni-
kového pddorysu je uzatvorend tehlovym muarom s mo-
numentalnou vstupnou branou. Oproti vstupnej brane
na opa¢nom konci zahrady stoji dvojpodlazny pavilén.
Budovy su prepojené velkorysym vodnym kanélom s fon-
tanami a vodnymi kaskadami. Zdhrada Shahzdeh je prik-
ladom jednej z mala terasovitych perzskych zédhrad, kedze
je vybudovana vo svahu s celkovym prevysenim priblizne
20 metrov. Dynamika vodnych prvkov je postavend na
vyuziti prirodzeného spadu terénu. Zdhrada je tiez jed-
nou z deviatich perzskych zdhrad zapisanych v zozname
UNESCO.

Budovanie velkolepych paldcovych zahrad panovnikmi
perzskych dynastii sa stalo vecou spolocenskej prestize pre
bohatu a vplyvnu vrstvu spoloc¢nosti. Po¢nuc safijovskou
dynastiou (16. storocie) vznikaju v Perzii mensie privatne
zahrady v atriach domov bohatych kupcov a vplyvnych
prisludnikov vladnucich rodov. Vzhladom na turbulentnu
histériu tohto regionu sa z tychto mensich zédhrad zachova-
la len nepatrna cast. | rodiny a rodinné klany, ktoré si nap-
riek dejinnym zvratom udrzali moc, mali neskér problém
udrziavat takéto nakladné nehnutelnosti. Mnohé domy so

Z3hrada Eram, pavilén s bazénom. Foto: autorka.

Zahrada Shahzdeh, kaskada. Foto: autorka.

Atrium perzského hotela v Jazde. Foto: autorka.

zdhradami preto zanikli, niektoré v3ak presli do ruk Statu
adnes su postupne obnovované, napriklad honosné domy
obchodnikov s kobercami v KaSane (Tabatabaei House
a Borujerdi House) z druhej polovice 19. storocia. Niekto-
ré domy sa podarilo zachranit iba za cenu zmeny funkcie
objektu, napriklad Moshir al-Mamalek Garden Hotel v Jaz-
de, ktory rodina adaptovala a prevadzkuje ho ako luxusny
perzsky hotel so zdhradou v atriu.

V obdobi vlady dynastie Safijovcov sa koncept perz-
skej zahrady posunul viac k utilitadrnosti, a to tym, ze do3lo
k prepojeniu budovy (pavilén, palac) s architektonickym
konceptom zahrady, budova sa tak stala neoddelitelnou
estetickou a funkénou sucastou zéhrady. Jednotiacim prv-
kom bola vac¢sinou voda, v ktorej sa zrkadlila mozaikou



Mogulska zéhrada Fort Dzajpur, Radzastan. Foto: autorka.

Stre$nd zahrada banky Nomura v londynskom City. Foto: autorka.

Isfahan, obnovené Namestie Imama Aliho. Foto: autorka.

zdobend architektura budovy. Tento typ zédhrad bol vecou
spolocenskej prestize, bohaté rodiny vyuzivali tieto zahra-
dy na reprezentaciu a prijimanie hosti.

Osobitnym pripadom perzskych zahrad su zahrady pri
mauzédleach perzskych basnikov (Omar Chajjam, Ferdusi,
Haféz a ini). Spisovatelia a basnici sa v perzskej kulture tesia
velkej ucte. Vztah Perzanov k narodnej literature a poézii sa
odraza v preciznej Udrzbe tychto pamiatok a vysokej név-
Stevnosti na baze dobrovolnosti. Nie je ojedinelym pohlad
na dospievajucu mladez, ktora vstupi do mauzdlea a reci-
tuje verse svojho oblubeného basnika. V takychto momen-
toch turista z Eurépy onemie v UZase a v zahanbeni.

Invazia Mongolov a mogulské zahrady na indickom
subkontinente

Novym impulzom pre zdhradné umenie bola invazia
Mongolov do Perzie v 13. storo¢i. Pomerne chudobnd ve-
getacna zlozka perzskej zdhrady bola v tomto obdobi obo-
hatena o nové, dovtedy na strednom vychode nezname
druhy (Paeonia, Chrysanthemum). Neskorsia risa Mogulov,
ktorej zaklady polozil Babur, vlddca Kabulu, sa pricinila
o rozsirenie konceptu perzskej zahrady na indicky subkon-
tinent, kde sui dodnes obdivované ako tzv. mogulské zah-
rady, niektoré zapisané v zozname svetového kulturneho
a prirodného dedi¢stva UNESCO. Indicky subkontinent mal
uz v tomto obdobi vlastnu, niekolkotisicro¢nu tradiciu zah-
radného umenia, na ktoru koncept zdhrady chahar bagh
nadviazal. Uz indicky kréal ASéka (3. storocie p. n. ) nariadil
vystavbu zédhrad a parkov s bazénmi a tienistymi promena-
dami. Medzi najznamejsie mogulské pamiatky na indickom
subkontinente patri mauzéleum Tadz Mahal so zahradou
v indickom State Uttarpradés, zdhrada Fort Dzajpur v in-
dickom Radzastane, v Pakistane su to predovietkym zahra-
dy Fort a Salimar v Lahore. V afganskom Kéabule sa zacho-
vala z mogulského obdobia Baburova zahrada. Mogulské
zahrady v Indii, Pakistane a v Afganistane kopiruju perzské
vzory zdhrad, avak vnasaju do koncepcie zahrad i niektoré
nové prvky, ktorych pévod mozeme hladat v nomadskom
spbsobe zivota ich mongolskych predkov. V. mogulskej
zahrade sa ¢asto nachadza vyvysené miesto s paldcom ako
odkaz na hornatu pravlast Mongolov. Beznym v mogul-
skych zdhradach je pouZzitie stanov, kobercov a baldachy-
nov, ktoré v pévodnych perzskych zdhradach chybaju. Mo-
gulskd kultura kladla d6raz na symboliku, ktora prenikla aj
do zahradného umenia a prejavila sa aplikaciou principov
numeroldgie a symboliky zverokruhu v zahradnom umeni.
V architektire mogulskych zahrad sa ¢asto objavuju Cislice
8 a 9, napriklad v pocte teras alebo hran bazénov, pretoze
tieto Cislice boli povazované za magické. Mogulské zéhra-
dy boli, podobne ako perzské, uzatvorené miurom s naroz-
nymi vezami alebo bastiénmi.

Perzské zahrady a Eurépa

V nasledujucich storociach zacali do perzskej kultury i do
zahradného umenia prenikat eurdpske kolonialne vplyvy,
zarezonoval najma koncept francuzskej pravidelnej zahrady.
V sucasnosti sa vsak krajina hrdo hlasi k svojim kultdrnym ko-
refilom a prebieha postupnd obnova stavebnych pamiatok
(sakralnych i profannych) i pamiatok zahradného umenia.

Umenie perzskych zahrad preniklo aj na eur6épsky kon-
tinent spolu s prichodom Maurov do Spanielska v 8. sto-
roc¢i. Toto Uzemie, nazyvané tiez Al-Andalus, sa stalo na
dlhé storocia moslimskym so vSetkymi atributmi moslim-
skej kultury, vedy a vzdelanosti. Najznamejsou pamiatkou
maurskej architekttry a zdhradného umenia v Spanielsku
je komplex v Alhambre zapisany od roku 1984 v zozname
UNESCO. Podobny vplyv na architekturu a budovanie zah-
rad malo aj dobytie Sicilie arabskymi kmermi v 10. storoci
a neskorsia vldda Normanov, ktori boli arabskou kulturou
a vzdelanostou fascinovani.

O koncepcii zadhrady chahar bagh mézeme povedat,
ze vdaka svojej jednoduchej geometrickosti obstala skus-
ku v Case a jej idea sa tiahne celymi dejinami zahradného



Isfahan, vyrez z ortofotomapy, 2009. Zdroj: Google Earth.

umenia az do sucasnosti. Motiv zahrady chahar bagh sa
objavuje v renesan¢nych a barokovych zahradach celého
eurépskeho kontinentu a pokracuje aj v sucasnej moder-
nej zahradnej tvorbe. Zdhrada zrealizovana na tychto prin-
cipoch sa nachadza na streche Ismailiho centra v juznom
Kensingtone v Londyne. V atriu budovy Delegation of the
Ismaili Imamat v kanadskej Ottawe je zrealizovand moder-
na verzia zdhrady chahar bagh. Podobna moderna verzia
tejto zahrady je v Ismaili Center v Toronte. Ideovy odkaz
tohto typu zahrady nachdadzame aj v modernej tvorbe su-
¢asnych zdhradnych architektov tvoriacich mimo kontextu
islamského sveta. Ako priklad uvediem streSnu zahradu
budovy japonskej banky Nomura v londynskom City. Aj
v tvorbe takych vyznamnych zahradnych architektov, ako
boli Gertruda Jekyll a Edward Lutyens m6zeme identifiko-
vat ako inSpiracny zdroj zahradu chahar bagh.

Vegetacna zlozka perzskej zahrady

Oku zahradnika pri pobyte v cudzej krajine neunikne
ani druhova skladba vegetacie, ¢i uz prirodzenej alebo
kultarne pestovanej. Druhova diverzita perzskych zahrad
mbze byt pre milovnika taxonomickych zaujimavosti vel-
kym sklamanim, po tejto stranke su zahrady dost jednot-
varne. Struktdra vysadieb ma viak svoju logiku, vonkajsi
plast je tvoreny stalezelenymi stromami, ako su borovice
a cédre, ktoré maju ochrannu funkciu, na ne nadvazuje pas
sirokolistych stromov a krikov, ktorych funkciou je tienit
a vytvarat tak podmienky pre pas okrasne kvitnucich kri-
kov, ruzi a kvetov. Pri ruZiach stoji za zmienku malo znama
skutoc¢nost, Ze damaska ruza (Rosa damascena), z ktorej sa
vyraba ruzovy olej, ktory je zakladnou surovinou pre vyro-
bu parfumov, nepochadza z Damasku, ale z oblasti Kasa-
nu v Perzii. Druhovy nazov ,damaska” dostala od kriziakov,
ktori ju ziskali v Damasku, odkial ju priviezli do Eur6py.

Sucasna zahradna tvorba v Irane, priklad pamiatkovej
obnovy, priklad novostavby

Pozrime sa teraz do sucasného Iranu na to, ako sa tejto
krajine dari zhodnocovat bohaty kultirny odkaz narodov
a kultar Zijucich po tisicrocia na tomto Uzemi, a kedZe ¢lanok
venujeme problematike perzskych zéhrad, tak sa na stcasny
Irdn pozrieme optikou zahradného architekta — pamiatkara.

Ako zaujimavy priklad obnovy uvediem obnovu Names-
tia Imama Aliho v historickom centre Isfahanu. Funkcia
tohto priestoru, vratane okolitych budov, dnes ozna¢ované-
ho ako ndmestie, viak povodne nebola reprezenta¢nd ako
v pripade nadmestia Naks-e dzahan. Povodne komplex bu-

Isfahan, vyrez z ortofotomapy, 2017. Zdroj: Google Earth.

Tabiat Bridge v Teherane. Zdroj: Wikipedia.

dov s centralnym volnym priestranstvom slazil obchodnym
karavdnam ako karavanserail. Na prastarych obchodnych
cestach bol karavanserail bezpe¢nym utociskom pre kara-
vany, aj miestom obchodu a vymeny tovaru. Vzhladom na
starobylost obchodnych ciest krizujucich staru Perziu je ka-
ravanserail, dnes Namestie Iméama Aliho, o niekolko storoci
starsie ako zndme ndmestie Naks-e dzahan. Napriek jeho sta-
robylosti vSéak ndmestie pred niekolkymi desatro¢iami zmiz-
lo z mapy mesta kvéli vystavbe dialnice. Kulturne dedic¢stvo
muselo ustlpit utilitarnosti dopravného riesenia. Pod tlakom
verejnej mienky vsak vlada nakoniec musela pristupit k sta-
vebne naro¢nej obnove ndmestia. Komplikovanost zadania
si vyziadala aj komplikované a finan¢ne naroc¢né riedenie.
Projektanti navrhli zahibenie dialnice v priestore niekdajsie-
ho namestia pod zem. Dopravna tepna sa na tomto mieste
Jponorila’, ¢o umoznilo podla starych dokumentacii obno-
vit pévodné namestie na povrchu. V podzemi vznikli nové
obchodné priestory vyuzitelné najma v drsnych pustnych
zimach. Projekt nezostal ni¢ dlzny ani tradiciam perzskej par-
kovej tvorby, nadzemné aj podzemné priestory su dotvorené
vodnymi i vegeta¢nymi prvkami. Pre udrzatelnost vegetacie
v podzemi ndmestia bol v ploche ndmestia vybudovany svet-
lik umoznujuci prienik prirodzeného svetla do podzemnych
urovni. Obnova namestia formou képie povodného modze
z optiky metodického pristupu Eurépana k pamiatkovej ob-
nove vyzniet kontroverzne, avsak bolo by chybou posudzo-
vat veci bez spolo¢ensko-historického kontextu.

Dal$im zaujimavym prikladom modernej iranskej archi-
tektury (v symbidze stavebnej i parkovej architektury) je
most Tabiat Bridge (znamejsi ako Nature Bridge) v Tehera-
ne. Mosty boli vzdy sucastou perzskej identity, staci uviest
priklad dvoch svetozndmych mostov v Isfahane. Nie je teda
prekvapenim, Ze sa v irdnskom hlavnom meste Teheran ob-
javila nova Struktura, ktord ziskala ocenenie v oblasti hi-tech
a Ze ide prave o most. Pre Eurépana tusiaceho pozadie ar-



Parkova uprava pri Milad Tower. Foto: autorka.

Teheran, zavlazovanie mestskych aleji. Foto: autorka.

chitektonickych sutazi méze byt prekvapenim skutoc¢nost,
Ze vitazny projekt navrhla mlada Zena, v tom case Student-
ka architektury. Zadanie znelo spojit mostom pre pesich
dva parky oddelené dialnicou na severe Teheranu. Stavba
mosta bola zrealizovana v priebehu dvoch rokov a do uzi-
vania bola odovzdana v roku 2014. Most sa okamzite stal
miestom stretnutia mladych, miestom pre tradi¢né rodinné
pikniky obyvatelov mesta a pre $port. Filozofiou mladej au-
torky bolo vytvorit most nielen ako spojnicu dvoch parkov.
Jej ambiciou bolo vytvorit miesto pre ludi, ktoré by bolo
cielom, miestom oddychu a relaxu. 270 metrov dlha zakri-
venu konstrukciu mosta nesu tri stl'py, most ma tri drovne
reStaurdcii, kaviarni, posedeni a promendd. Vegetacia nie je

len doplnkom, ale konstruk¢énou sti¢astou mosta v miestach
napojenia. Promenady na moste Ziaria farbami letniciek aj
trvaliek. Vecernd iluminacia diela evokuje takmer mimozem-
sky zazitok. Nie ndhodou projekt ziskal niekolko prestiznych
medzinarodnych oceneni.

Dal3im zaujimavym prikladom modernej iranskej archi-
tektonickej tvorby je veza Milad Tower v Teherdne, zndma
tiez ako Teheranska veza. Stavba veze sa zacala v roku 1997,
po dokonceni v roku 2008 bola so svojimi 435 metrami
Stvrtou najvy$sou samostatne stojacou telekomunikacnou
vezou na svete. Veza ma osemhrannu zékladniu, ktord sa
objavuje aj v tradi¢nej irdnskej architekture. Vo vezi je de-
siatka kaviarni a restauracii, vradtane otocnej restauracie na
6. podlazi vo vyske 271 metrov. Milad Tower je ako viactce-
lova stavba sucastou velkého komplexu. Jednotlivé objekty
komplexu su previazané modernou parkovou Upravou, kto-
ra v sebe nezaprie perzské pravzory.

Tradicia a kultdra verejného parku je v Irane stale Ziva.
Verejny park je miestom stretdvania pre vietky vekové kate-
gorie. Parky su Cisté a bezpecné aj vo vecernych hodinach.
Najvacsi verejny park v Teherane, Mellat Park, ponuka bo-
hati moznost vyzitia pre vietky vekové a zaujmové skupi-
ny. Vybavenost parku zahfna detské ihriska, Sachové stoliky,
fitness zariadenia, restauracie, kaviarne, malu voliéru, sve-
telnu fontanu a multiplex kino. Park sltzi tiez ako galéria na
prezentaciu moderného socharskeho umenia, ale tiez ako
street art galéria. Parky su napriek pustnej klime sviezo ze-
lené s bohatou vysadbou letniciek, automatické zavlahy su
samozrejmostou. Za zmienku na tomto mieste stoji tradi¢-
ny spdsob zavlaZzovania mestskych aleji v Teherane. Mesto
lezi na upati pohoria Albroz (Elborz), ktoré zédsobuje mesto
vodou, avsak klima je tu aridna. Napriek tomu je Teheran ze-
lené mesto s mnozstvom parkov a mestskych aleji. S riese-
nim prisli predchadzajuce generacie, mozno uz zakladatelia
mesta, ktori nasli jednoduchy sp6sob ako vyuzit obomedzené
mnozstvo vody a gravitaciu pre zavlazovanie pévodne zrej-
me polnohospodarskych plodin, dnes mestskej zelene. Ale-
jové stromy su vysadené v kanaloch, do ktorych sa v istom
rezime napusta voda. Princip je jednoduchy a energeticky
nenaroc¢ny, mestské ulice docasne ozivuju zurciace potdciky,
stromy prosperuju.

Perzska zahrada je metaforou raja a je pochopitelné, ze
vizia raja ponukana veriacemu v extrémne aridnych klima-
tickych podmienkach ma podobu sviezej zelenej zahrady
s tecucou vodou. Predmetom Usmevnej Uvahy moze byt
hladanie odpovede na otazku, preco sa aj my, fudia z humid-
nej klimatickej oblasti a ¢asto neveriaci, citime tak prijemne
v prostredi zahrad, parkov a zurciacej vody. Su to atavizmy
v nas alebo vplyv globdlneho oteplovania? ]
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* Podla nazvu tejto archeologickej lokality sa niekedy nazyva toto obdobie
ako civilizacia Sialk.



Metodické materialy pro oblast pece
o pamatky zahradniho umeéni v CR

LENKA KRESADLOVA

Pamétky zahradniho uméni se fadi mezi nemovi-
té kulturni pamétky. Vznikly zdmérnou lidskou
uméleckou, tvirci a femeslnou cinnosti v souladu
s estetickymi nézory, Zivotnim stylem, filozofickymi
postoji a zahradni kulturou své doby. Jsou jedinecné
svou komplexnosti, vrstevnatosti a pfitomnosti pfi-
rodni slozky v jejich kompozici. Na rozdil od staveb-
ni slozky jsou Zivé soucasti a to predevsim rostliny,
zdrojem proménlivosti nejen v ramci stfidani ro¢nich
obdobi, ale v disledku rlistového vyvoje i v dlouho-
dobém casovém horizontu. Jejich zachovani je proto
zavislé na kontinudlni kvalitni péci. Aby proces péce
a zpUsoby vyuzivani nevedly ke snizeni kvality celku,
je u tohoto typu pamatek obzvlasté nutné poznat
a objektivné i srozumitelné popsat historicky vy-
voj, zaméry jednotlivych tvircl, definovat hodnoty
a pfedmét ochrany.

Ochrana kulturnich pamétek je v Ceské republice deklaro-
vana jako vefejny zdjem. Pro naplnéni tohoto zajmu ve stej-
né kvalité na celém uzemi republiky je dilezité, aby principy
péce vychazely z oborovych metodickych materiald. Bohuzel
pro segment pamatek zahradniho uméni metodické mate-
ridly chybély. K pozitivnimu obratu dochazi az v poslednich
letech, kdy je fada metodickych materidlt pro tuto oblast
vytvéafena v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvo-
je Narodni a kulturni identity (NAKI), financovaného Minis-
terstvem kultury, a to jak Narodnim pamatkovym ustavem
(NPU), tak i dalgimi védecko-vyzkumnymi institucemi. Dalsi
metodiky vznikaji také v rdmci provozni faze projektu Narodni

Projekt NCZK, ktery ziskal na svoji realizaci dotaci z Inte-
grovaného operacniho programu EU, je spole¢nym dilem
dvou statnich pfispévkovych organizaci - Narodniho pamat-

V rdmci prazkum realizovanych v zameckém arealu v Kynzvartu byl jako
typologicky ojedinély identifikovan objekt lesni kaple sv. Kfize. Foto: Lenka
Kresadlov4, 2016.

Metodiky vydavané Metodickym centrem zahradni kultury v Kromérizi jsou dostupné
v papirové podobé nebo elektronicky na webovych strankach centra www.nczk.cz.
Foto: Lenka Kresadlova.

kového Ustavu a Muzea uméni Olomouc. Zahrnuje soubor
aktivit, které Ize rozdélit do CtyF oblasti: metodické, vzdélava-
ci, odborné prezentacni, vzorové obnovy a péce o Kvétnou
projektu je rozdéleno na dvé etapy. V realiza¢ni fazi, ukonce-
né na pocatku roku 2015, byla provedena vzorova pamétkova
obnova kroméfizskych zahrad a zdmku zapsanych na seznam
pfirodniho a kulturniho dédictvi UNESCO. V druhé etapé se
na zakladé ziskanych zkusenosti realizuje vydavani metodik,
edukacni a dalsi odborné aktivity. Tyto cinnosti koordinu-
je Metodické centrum zahradni kultury v Kroméfizi (MCZK),
které bylo zfizeno 1. ledna 2015 jako soucast NPU, tzemniho
ké cinnosti se centrum zabyva také studiem, dokumentaci
a védecko-vyzkumnymi projekty sméfovanymi k pamétkam
zahradniho uméni i poradenskou a metodickou podporou
jejich majitelt a spravcl. Pozornost je vénovana téz prezen-
taci hodnot pamatek zahradniho uméni smérem k odborné
i laické vefejnosti.

Metodiky, které jsou pro oblast pamatek zahradniho umé-
ni v soucasné dobé k dispozici, je mozné rozdélit do nékoli-
ka skupin. Prvni se zabyvéa zakladnimi prizkumy pamatek
zahradniho uméni, jako je pasportizace, popis vnitini struk-
tury, architektonicko-historicky prizkum, hodnoceni drevin,
archeologicky prazkum a identifikaci hodnot. Druha skupina
se vénuje péci o jednotlivé slozky kompozice pamatek za-
hradniho umeéni. Patii sem metodiky vénované management
planu ochrany pamatkovych hodnot, obnové vysokych tva-
rovanych stén, péci o cesty s nestmelenym povrchem, o trav-
niky a kvétnaté louky, o rostliny v nddobdach a stavby pro je-
jich pfezimovani, o formalni vodni prvky, o dfevénou stfesni
krytinu apod. Dalsi skupina metodik pak pfedstavuje zplsoby
prezentace pamatek zahradniho uméni. Zvlastni soubor tvori
metodiky, které se komplexné vénuji konkrétnim obdobim
zahradni tvorby, v nasem pfipadé jsou to nejnovéjsi metodi-
ky Mendelovy univerzity v Brné zamérené na péci o pamatky



Tab. 1 Popisované atributy na trovni kompozicnich jednotek
pamatky zahradniho uméni

Kompozicni
jednotka

Historicky vyvoj

Specifika kompozice

Vztah viddi jingm kompozi¢nim jednotkam
Zhodnoceni stavajiciho stavu

Charakteristika padorysu a reliéfu

Charakteristika vegetacnich kompozi¢nich soucasti

Charakteristika vodnich kompozi¢nich soucasti

Charakteristika stavebnich kompozi¢nich soucasti

Charakteristika uméleckych a umélecko-femeslinych dél

Charakteristika soucasti vybavenosti

Tab. 2 Hodnotici kritéria pfi identifikaci hodnot na urovni celé

pamatky
Hodnotici Definice kritérii Posuzovaci
kritéria stupnice
Funk'cnl integrita Mira kontinuity historicky vzniklych funkci
pamatky
vysoka (3),
Hl'storlcka’mte- Mira nedotcenosti struktury objektu snl,z er)a (@)
grita pamatky nizka (1),
udlnii - nulova (0)
VIZU&! niintegrita Mira nedotcenosti vizualni scény pamatky
pamatky
Vyznamnost era vyzrjafnngs:cl.pamatkyjako dila zahra{d-
. . niho uméni; kritérium zahrnuje posouzeni
pamatky jako . . . i
. . kompozice, umélecké hodnoty stavebnich
dila zahradniho g o N g N
uméni strukturdlnich prvkd, uméleckych a umélec-
kofemesInych strukturalnich prvkd pamatky | velmi vysoka

Hortikulturalni

Mira hortikulturdlni vyznamnosti

(3), vysoka (2),
primérna (1),
nevyznamna

vyznamnost vegetacnich strukturélnich prvkd a/nebo
pamatky sbirek rostlin ©0)
Vyz.lzlamnost . Mira vyznamnosti role pamatky v krajinném
krajinotvorného

. , kontextu
pusobeni
Vyznamnost his- | Mira vyznamnosti vazby pamatky s vyznam- ano (1), ne-

torického kon-
textu pamatky

nou historickou udalosti, osobnosti, umé-
leckym dilem

zjisténa (0)

Tab. 3 Hodnotici kritéria pfi identifikaci hodnot na trovni kompozi¢nich

jednotek
Hodnotici kritéria | Definice kritérii Posuzoyaa
stupnice
Mira nedotcenosti struktury a funkce kom-
pozicni jednotky, jezje vysledvlfe’m zmén vysoka (3),
s jeji struktury a funk¢niho vyuziti v ¢ase. .
Historicka . . . o snizena (2),
. . Hodnoti se na urovni archeologické situace, s
integrita o . s n nizka (1),
pfirodnich strukturalnich prvkd, souboru nulova (0)
umélych strukturalnich prvkd nezivych a
soubor vegetacnich strukturalnich prvk
Ojedinélost Typologickd vzacnost kompozi¢ni jednotky | ojedinéld (1),

v kontextu paméatek zahradniho uméni v CR

nezjisténa (0)

zahradniho uméni z obdobi prvni republiky.’

Jak bylo feceno vyse, vyjmenované me-
todiky vznikly v nékolika malo pfedchozich
letech z ¢asti v rdmci védeckych ukold, proto
je velmi dllezité ovérovat vyuzitelnost po-
psanych postupl v bézné pamatkarské praxi.
| této oblasti se snazi metodické centrum za-
hradni kultury vénovat.

V dalsi ¢asti prispévku budou blize predsta-
veny metodické materialy, na jejichz vzniku se
pfimo podileli pracovnici metodického centra.

V letech 2012 - 2015 autorsky kolektiv
pracovnikd NPU, ve slozeni Ing. Jifi Olsan,
Ing. Daniel Snejd, DiS., Ing. Marek Ehrlich,
Ing. Lenka Kresadlovd, Ph.D. a Ing. Marie Pa-
vlatov4, vytvoril fadu na sebe navazujicich
metodickych materidld certifikovanych Mi-
nisterstvem kultury zabyvajicich se objekti-
vizovanym popisem jednotlivych hmotnych
slozek kompozice pamatek zahradniho umé-
ni i vztah( mezi nimi a identifikaci jejich pa-
matkovych hodnot. Mély by ptispét ke zkva-
litnéni evidence pamatek zahradniho uméni,
coz neni aktudlni téma pouze v CR2

Metodika pasportizace pamatky za-
hradniho uméni® popisuje postup poznavani
hmotné struktury pamatek, identifikace a evi-
dence jejich skladebnych soucasti a tvorby
pasportu pamatky. Zabyva se predevsim kla-
sifikaci hmotné struktury pamatek zahradni-
ho uméni. Definuje pojem strukturalni prvek,
jenz je ur¢en svym vzhledem, prostorovym
usporadanim, materii a funkci a existuje ne-
zavisle na jinych strukturalnich prvcich. Vy¢le-
nuje dvé zakladni kategorie prvkl - pfirodni
strukturdlni prvky, které jsou pouze v malé
mite ovlivnény ¢innosti ¢lovéka a umélé prvky
kompozice. Ty pro potieby dalSiho popisu ¢le-
ni dale na kategorie stavebnich, uméleckych
a umélecko-femesinych strukturalnich prvkd
a na strukturdlni prvky vybavenosti. Obsa-
huje tfidnik strukturalnich prvkd i podrobné
schéma vlastniho postupu tvorby pasportu.
Metodicky postup pasportizace byl ovéfovan
na dvaceti typologicky rozmanitych pamat-
kach zahradniho uméni v Ceské republice od
klasterni zahrady po lazerisky park. Do vétsi
podrobnosti se nevénuje vegetacnim prvkdm,
jejichz pasportizaci a popis fesi Metodika hod-
noceni dfevin pro potfeby pamétkové péce
vydana Mendelovou univerzitou v Brné autort
prof. Ing. Milose Pejchala, CSc. a doc. Ing. Pavla
Simka, Ph.D.

Kompozice byva tvorfena velkymi soubory
strukturdlnich prvkd rGzné slozitosti. Pro jeji
pochopeni je nutné provést dikladné analyzy
jejich vzajemnych vztahl. Metodika prosto-
rové analyzy pamatky zahradniho uméni*
predkladd metodu umoznujici identifikaci
vnitini kompozi¢ni struktury historickych za-
hrad a parkt i vyhodnoceni jejich komunikace
a interakce s okolni krajinou. Cilem prvni &asti
metodiky je predstavit postup objektivniho



popisu vnitini kompozi¢ni struktury pamatky
zahradniho uméni. Jsou uvedeny zasady roz-

¢lenéni pamatky na mensi kompozi¢ni celky
(kompozi¢ni jednotky) a zpUsob jejich popisu.

V rdmci identifikace vnitro-objektovych vazeb
se v grafické podobé znazornuji mimo jiné
kompozi¢ni dominanty, prostorové vztahy,
mista vyhledd, pohledové siluety, vizualni pro-
stredi jednotlivych pohledovych pland, rusivé
jevy, zaniklé a nefunk¢ni jevy a .

Druhym cilem metodiky je zhodnoceni

pUsobeni pamatky jako objektu v ramci Sirsi-

ho obrazu urbanizované krajiny. Zachovani
kvality krajiny tvofici prostfedi pamétky neni

vétsinou v ramci pamatkové péce dostate¢né
feSeno. O to dllezitéjsi je tuto kvalitu, hodnoty
a vazby v krajiné objektivné popsat, srozumi-
telné prezentovat a tim podnitit vefejny zajem
o jejich ochranu. Metodicky postup byl ové-
Fovan v areélech zahrad v Ceském Krumlové
a v Kroméfizi.

Znalost hodnot a schopnost jejich inter-

pretace smérem k rGznym cilovym skupindm
predstavuje zdkladni nastroj jejich ochrany,

proto si Metodika identifikace hodnot pa-
matek zahradniho uméni® bere za cil defino-
vat postup objektivizovaného popisu téchto
hodnot. Pfedmétem posouzeni je pfedevsim

Tab. 4 Hodnotici kritéria p¥i identifikaci hodnot na Grovni
strukturalnich prvku
Kritéria znakd hodnot Posuzoyaa
stupnice
Strukturalni Autenticita koncepce
prvll(y zé’mérvrré’ Autenticita materidlové substance vysoka (3),
utvarené nezivé Historicka i - snizena (2),
(umélé) istoricka integrita nizké (1),
Ojedinélost nulova (0)
Umeéleckd hodnota
Kritéria znakd hodnot Posuzoyaa
stupnice
.. Autenticita koncepce
Vegetacni struk- i
turalni prvky Autenticita materialové substance vysoka (3),
(umélé) . . o snizena (2),
Autenticita prostorovych parametra hizké (1),
Historicka integrita nulova (0)
Ojedinélost
Kritéria znakd hodnot PosuzoyaCI
stupnice
Strukturalni vysoka (3),
pr’vky s nolzlv(’ou Historickd integrita snlrzer?a (@)
mirou tvuréiho nizka (1),
vstupu (pFirodni) nulova (0)

autenticita pamatky, integrita pamatky a jeji
aktuadlni stav. V procesu hodnoceni jsou po-
suzovana kritéria hodnot pamatky na rdznych drovnich -
na urovni strukturalnich prvkd, kompozi¢nich jednotek, cel-
ku pamatky zahradniho uménii jejiho prostredi.

Metodicky postup byl v ramci projektu ovéfovan opét
v aredlech zahrad v Ceském Krumlové a v Kroméfizi.

Nasledné byly dvé posledné jmenované metodiky uplat-
nény pfi pfipravé podkladll pro rozsiteni respektive zvyseni
stupné ochrany dil¢i ¢asti zameckého parku v Kynzvartu (byl
zadjem cast kulturni pamatky ,povysit” na néarodni kulturni
pamatku). Byla provéfena flexibilita pouziti metodik i ¢asova
naro¢nost jejich aplikace. V pfipadé, ze zpracovatel prizku-
mu ma jiz nashromdazdény a nastudovany doklady k histo-
rickému vyvoji dané lokality, Ize potiebné terénni priizkumy
jako podklad pro rozbor kompozi¢ni struktury a identifikaci
hodnot na Uzemi cca 80 ha krajinaiského parku realizovat
v ramci pfiblizné dvou pracovnich dna. Dalsich asi deset dn(
trva celkové vyhodnoceni ziskanych podkladi a prevedeni
vysledk( do pisemné a grafické podoby.® Potiebna podrob-
nost hodnoceni je vzdy zévisla na ucelu, pro ktery se toto
hodnoceni provadi. Kompozice kynzvartského parku byla
za Ucelem dalsi prace rozdélena na kompozi¢ni jednotky tfi
radd, ale podrobnéjsi popis byl proveden pouze na drovni
celého objektu a kompozi¢nich jednotek druhého Fadu. Ob-
dobné byla provedena identifikace hodnot na urovni celku
(jadrova cast pamatky o rozloze cca 80 ha), vytycenych kom-
pozi¢nich jednotek druhého fadu a pouze na Urovni skupin
jednotlivych strukturdlnich prvk( celého objektu — prvky
reliéfu, vodni prvky, vegetacni prvky, dopravni stavby apod.
Hodnoceni na drovni nizdich kompozi¢nich jednotek a jed-
notlivych strukturdlnich prvkd nebylo nutné. Hodnoceni
na podrobné;jsi Urovni (jednotlivé strukturdlni prvky) je ucel-
né provést napfiklad pfi pfipravé pamatkové obnovy. Ta jiz
musi zohlednit kompozi¢ni vztahy a kvalitativni i kvantitativni

parametry i té nejnizsi Urovné kompozicni struktury, tedy prv-
ku. Pfi obecnéjsim popisu hodnot a pfi prezentaci dila nejen
odborné vefejnosti by pfilisnd podrobnost mohla zastfit hlav-
ni vyznam i problémy pamatky. Pfestoze se jednotliva kritéria
hodnoti pomoci ¢iselné stupnice, toto hodnoceni musi byt
vzdy doprovazeno slovnim popisem hodnoty. Také vyslednd
formulace hodnot pamatky by méla byt formou pisemného
hodnoceni nikoli jen zafazenim do tii definovanych kategorii:
Pamatka mistniho vyznamu, Pamétka regionalniho vyzna-
mu, Pamatka narodniho vyznamu, dle ziskaného bodového
hodnoceni.

Priklad vysledné formulace kulturné historického vyzna-
mu pamatky park u zdmku Kynzvart:
« Krajinafsky park v Kynzvartu je pamatkou narodniho vy-
znamu vykazujici vysokou historickou integritu vétsiny svych
soucasti.
+ Velmi vysokou kvalitou kompozice a jako doklad Zivota
a tvarcich vstupa vyraznych historickych osobnosti se fadi
mezi velmi vyznamna dila zahradniho uméni na Gzemi Ceské
republiky.
+ Soubor geneticky pavodnich drevin v parku umoznuje stu-
dium dobovych praktik jejich pouzivani na Urovni jednotli-
vych taxond.
- Jako typologicky ojedinély byl identifikovan objekt lesni
kaple sv. Kfize a soubor dochovanych plvodnich konstrukci
komunikaci na Majové hote.
+ Vznik parku mél vyznam pro intenzivni kultivaci okolni
krajiny.
« Ke snizeni ¢asti hodnot objektu doslo az v 21. stoleti necitli-
vym zaclenénim ¢asti golfového hfisté do aredlu parku. Tento
stav je ¢astecné reverzibilni.

Identifikace hodnot se nasledné stava podkladem pro dal-
$i urceni postupl pamatkové péce a stanoveni limitd pro vy-
uzivani tohoto specifického okruhu nemovitych kulturnich



Pohled na Kvétnou zahradu v Kroméfizi po dokonc¢eni pamatkové obnovy.
Foto: Ale$ Karban, 2014.

pamatek. Dané problematice je vénovana metodika fesici
planovani péce o pamatky zahradniho uméni. Ukazuje mimo
jiné vyznam a praktické vyuziti odbornych vystupl a analyz
popisovanych v predchazejicich metodikach v procesu efek-
tivniho planovani této péce.

Metodika Management plan ochrany pamatkovych
hodnot pamatek zahradniho uméni’ se snazi popsat na-
stroje, s jejichz pomoci je mozné vytvofit vhodné podminky
pro ochranu identifikovanych kulturné historickych hodnot
pamatek zahradniho uméni. Pojima management plan jako
sttednédoby strategicky dokument definuijici cile a jejich pl-
néni na obdobi 5 let. Predklada tezi, ze dokument, ktery by
mél fesit v potfebné 3ifi ochranu jak hmotnych, tak nehmot-
nych kulturné historickych hodnot pamatky, musi obsaho-
vat: plan vyuzivani pamatky; plan pé¢e o hmotnou substan-
ci (plan udrzby); plan prezentace pamatky. Popsany postup
tvorby planu klade diiraz na hledani rovnovahy mezi uspoko-
jovanim potfeb uzivatell a ochrany identifikovanych hodnot
pamatky. Kromé hodnot pamatky je nutné pfi tvorbé Mana-
gement planu provést tzv. analyzu citlivosti jednotlivych ¢asti
pamatky na poskozeni, respektive mozného poskozeni pfi
béZném provozu a pfi pfipadném pofadani jednorazovych
akci (slavnosti). Jejim cilem je zhodnotit, jaky vliv ma nebo
by mohl mit provoz na hmotné hodnoty (kfehkost materie)
a nehmotné hodnoty (kompozi¢ni vyznam, exponovanost,
specifickd funkce) pamatky.

Dalsi predstavené metodiky byly vytvofeny pfimo v rdmci
¢innosti Metodického centra zahradni kultury v Kroméfizi. V le-
tech 2012 - 2015 probéhla vzorova pamatkova obnova aredlu

Kroméfiz, Kvétna zahrada. Louky s kvetoucimi rostlinami patfily az do
vynalezu sekacky a herbicidd k pfirozenym soucastem kompozice zahrad.
Foto: Lenka Kfesadlova, 2016.
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¢in vyjime¢ného rozsahu jak po strance objemu investova-
nych finan¢nich prostredk, tak 3ifi pouzivanych technologii.
V ramci projektu NCZK bylo kompletné obnoveno zahradnic-
ké zazemi v Podzdmecké zahradé, které dnes poskytuje du-
stojné a funk¢ni zazemi pro péci o tuto zahradu. V interiérech
Arcibiskupského zamku bylo vytvofeno zadzemi pro prezentaci
projektu NCZK i edukaéni aktivity a stald expozice muzejniho
typu vénovana kroméfizskym historickym zahraddm. Nejvice
financnich prostfedkd bylo investovano do obnovy Kvétné za-
hrady zaméfené na rehabilitaci dfive zaniklych nebo poskoze-
nych ¢asti. Byly,znovu zalozeny” Holandska a Pomerancova za-
hrada, probéhla oprava Ptacnice a jejiho rozmérného bazénu,
obnova Pstruzich rybnikd, znovu vyrostla stavba Kréliciho kop-
ce a byl proveden opravny fez podstatné ¢asti vysokych tvaro-
vanych stén, které patfi z hlediska autenticity k nejcennéjsim
prvkiim kompozice Kvétné zahrady. Zahradnické zazemi do-
plnil moderni péstebni sklenik a rozsdhlou rekonstrukci pro3la
také dvojice sklenikl (oranzérii) z poloviny 19. stoleti a vstupni
objekt z téze doby. Realizaci obnovy predchazela dikladna
predprojektova pfiprava zahrnujici archeologicky prazkum,
prizkumy dochovanych dobovych technologii v jednotlivych
stavbach, rozsahly archivni prizkum a jiné. Postup obnovy byl
velmi peclivé monitorovan a dokumentovan, aby se mohl stat
jednim z podklad pro tvorbu oborovych metodickych mate-
riald. Tyto metodické materidly vznikaji za soucinnosti sirsiho
spektra odbornik(l a snazi se predstavit aktudlni stav pozna-
ni zvolené problematiky prezentovany v odborné literature
i ovéfeny oborovou praxi.

Charta o historickych zahradach (Florencie 1982)8 uznava
archeologické vyzkumy jako jeden ze zdrojli informaci o his-
torickém vyvoji pamétek zahradniho uméni a povazuje jej
za rovnocenny pramen k pramendm pisemnym, ikonografic-
byla aplikovana cela skala postupt této védecké discipliny. Je-
jich vysledky vyrazné ovlivnily kone¢nu podobu obnoveného
dila. Proto byl pfipraven metodicky materidl shrnujici domaci
i zahrani¢ni zkusenosti se zapojenim archeologie do procesu
vyzkumu, obnovy a prezentace pamatek zahradniho uméni.
Cilem metodiky Archeologicky vyzkum pamatek zahrad-
niho uméni® (autofi: prof. PhDr. Martin Gojda, CSc,; Ing. Jan
Hladky, Ph.D.; Mgr. Jifi Janal; Mgr. Milan Janco; Mgr. Lenka Lis3,
Ph.D., Mgr. Peter Milo, Dr. phil.; Mgr. Jan Petfik, Mgr. Ing. Lu-
bomir Prokes) je poskytnout zdkladni prehled o moznostech
a limitech vyuziti archeologickych vyzkum pro prohloubeni
znalosti o pamatkach zahradniho uméni.

Jednim z nejcennéjsich prvk kompozice Kvétné zahrady
i dalSich pamatek zahradniho uméni predevsim z doby baro-
ka jsou vysoké tvarované stény. | kdyzZ jsou stény pravidelné
udrzovany, je nutné v deldSim ¢asovém horizontu provadét
obnovné zésahy vétsiho rozsahu. Jejich pfiprava byva néro¢-
nd po strance teoretické i praktické. Metodika Obnova vyso-
kych tvarovanych stén v pamatkach zahradniho uméni'
Ph.D.) shrnuje poznatky z procesu pfipravy a vlastni realizace
jak obnovy stén v Kvétné zahradé, tak z obdobnych zasah
v zahrani¢nich objektech a z odborné literatury. Vzhledem
k rozsahu stén v Kvétné zahradé bylo pfi jejich obnové mozné
ovéfit celou skalu postupll od témér kompletni obnovy sté-
ny po kombinaci hlubokého fezu a dosadeb mladych jedinc
do plvodnich stén. Postupy ovérené v praxi jsou v metodice
zobecnény tak, aby je bylo mozné aplikovat i v dal3ich objek-
tech pamatek zahradniho uméni.



Jeden ze zékladnich prvk( kompozice vétsiny pamatek za-
hradniho uméni tvofi porosty bylin — travniky, louky, pfipadné
pastviny. Az do éry selektivnich herbicid( mély travni porosty
v sobé vzdy pfimés dvoudéloznych bylin. Jejich kvéty tvofi-
ly dlleZitou soucast pozadovaného kladného estetického
vjemu z kompozice zahrady. Metodika Travniky a kvétnaté
louky v pamatkach zahradniho uméni'’ (autofi: Ing. Marie
Strakova, Ph.D., Ing. Josef Straka, Ph.D., Ing. Lenka Kresadlo-
v4, Ph.D., Mgr. Jifi Jandl) se zaméfila na analyzu pouziti travo-
-bylinnych porostd v kontextu jejich vzhledového plsobeni
v jednotlivych etapach vyvoje zahradniho uméni. Na zékladé
vyhodnoceni této plsobivosti pak metodika predstavuje pro-
stredky, jimiz |Ize dosdhnout podobného vzhledového ucinku
i v soucasnosti. Metodika pfindsi doporuceni, jak o travo-by-
linné porosty v pamatkach zahradniho uméni pecovat a jak
je, v pfipadé potieby, znovu zalozit tak, aby jejich vzhledo-
vé pUsobeni bylo maximalné vérné a odpovidalo dobovym
zvyklostem.

Rostliny v nddobach byly soucasti zahradnich kompozic
jiz od antiky. Ve stfedni Evropé se péstovani exotickych rost-
lin stalo od obdobi vrcholného stfedovéku soucasti Zivotniho
stylu majetnych vrstev spole¢nosti. Metodika Rostliny v na-
dobach a stavby pro jejich pfezimovani v pamatkach za-
hradniho uméni'? (autofi: Ing. Lenka Kresadlova, Ph.D., Evzen
Kopecky, Ing. Eduard Chvosta, Ing. Jifi Olsan, Ing. Dagmar
Fetterova, Mgr. Jifi Janal) upozormiuje na dulezitost pouziva-
ni rostlin v nddobach v soucasnych kompozicich pamatek
zahradniho uméni, a to jako nezastupitelné slozky jejich au-
tenticity. Pfinasi doporuceni k vybéru vhodného sortimentu,
ke zpUsoblm péce o tyto rostliny a k jejich vhodné prezenta-
ci. Popisuje vyznam staveb pro zimovani rostlin v kompozici,
prezentuje jejich hodnotu také jako specifickych technickych
pamatek a pfinasi zakladni doporuceni k jejich pamatkové
obnové i pfiklady z praxe pro jejich soucasné vyuzivani.

Az témér do konce 19. stoleti se v dilech zahradniho umé-
ni pouzivaly téméf vylu¢né cesty s nestmelenym povrchem.
| proto je dalsi metodicky materidl zaméfen na predstaveni
technologie zaklddani, udrzby a obnovy téchto cest, a to jak
s mlatovym povrchem, tak s povrchem z mechanicky zpevné-
ného kameniva. Metodika Cesty s nestmelenym povrchem
v pamatkach zahradniho uméni®® (autofi: doc. Ing. Karel
Zlatuska, CSc., Ing. Jifi Slepicka, Ing. Lenka Kiesadlov4, Ph.D.,
Magr. Jiti Jandl, Mgr. Eva Jakubcovd, RNDr. Oldfich Vacek, CSc.)
podrobné predstavuje oba vySe zminéné typy konstrukce
cest. Uvadi jejich pfednosti i limity jejich soucasného vyuziti.

Zasadni slozkou kompozice vétsiny zahradnich dél je voda
v mnoha podobach. Neni viak vzdy snadné udrzet v zahra-
dé tento velmi dynamicky zivel, plsobici na véechny smysly
navstévnikd, v takové podobé, jak byl zamyslen pdvodnim
tvlrcem. Naro¢nost provozu predevsim formalnich vodnich
prvkd vede v mnoha objektech k jejich prfeméné na prvky
bez vody pusobici pouze uméleckou nebo uméleckofeme-
slnou slozkou, v horsim pfipadé i k jejich Uplnému ruseni.
Mnohdy ke zklamani a obtizim vede pouze neznalost sprav-
nych technologii, které je k plné funk¢nosti prvku nutné
dodrzet. V metodice Formalni vodni prvky v pamatkach
zahradniho uméni™ (autofi: Ing. Jifi Ol3an, Ing. Zdenék Za-
bicka, Mgr. Milo$ Rozkosny, Ph.D., Mgr. Jan Obsiva¢, Ing. Lenka
Kresadlova, Ph.D., Mgr. Jifi Janal,) je predstavena problematika
péce o nejriiznéjsi bazény, fontany, kaskady ¢i pitka konstruo-
vané predevsim z kamene. Obsahuje popis jednotlivych ¢asti
rtiznych vodnich soustav, vénuje se problematice ovliviiovani
kvality vody i dalSim néleZitostem péce béhem celého roku.

Pecliva ochrana kamennych soucasti vodnich prvka v zimnim obdobi by
méla patfit ke standardni péci o pamatky zahradniho uméni.

Foto: Lenka Kresadlova, Postupim, 2015.

Velmi rozsahla je predevsim ¢ast vénovand ochrané vodnich
prvkl v zimnim obdobi, ktera je na nasem Uzemi c¢asto opo-
mijena. Zajimavé informace pfindsi také dvé pfipadové studie,
které Ize nalézt v pfiloze metodiky. Prvni predstavuje zpUsob
obnovy vodnich prvkd a vodovodniho systému Kvétné zahra-
dy v Kroméfizi, kterd probéhla v letech 2012 — 2014. Je popsan
konkrétni postup praci, které prfedchazely znovu-zprovozné-
ni predevsim rané baroknich bazén( a fontan. Druha studie
predstavuje obdobnou problematiku ve spojitosti s velkou
Kaskadovou fontanou v zahradé v Ceském Krumlové. Jeji
zavér je vénovan podrobnému popisu celorocni péce o toto
vyjimecné umélecké dilo.

Dobry dojem i autenticita zahradniho prostoru se ¢asto
odviji od zdanlivych mali¢kosti. Jaké pocity mize v navstév-
nikovi vyvolat pohled na altdnek s dievénou stfechou? Pfipo-
mene mu idylu zapad|é vesnice, kam jezdil na prazdniny, tedy
kouzlo starych casq, nebo uciti souznéni tohoto materidlu
s okolni pfirodou. Jakou zménu v tomto vnimani pociti, bude-
-li na stfede stejné stavby plech nebo i méné uslechtily mate-
rial? K této zdméné dochazi bohuzel velmi ¢asto, protoze po-
uzivani tradi¢ni krytiny, v tomto pfipadé drevéného Sindele,
je finan¢né naroc¢né. Toto zvyseni ndkladu a potieba castych
oprav byva vyvolana jiz snizenou kvalitou pouzitého materia-
lu, nedodrzenim spravnych technologii pfi instalaci i nasledné
pé¢i. Priklad dobré praxe pfinasi metodika Sindel - tradié¢ni
stfesni krytina'® (autofi: Dipl. Ing. Vit Kolmacka, Ing. arch. Ja-
roslav Novosad, Ing. Josef Polasek). Predklada zasady spravné
vyroby sindeld, jejich skladovani, montaze i konzervace. Upo-
zoriuje na Uskali a mozné problémy, které mohou byt s po-
uzitim této krytiny spojeny. Je zde zd(raznéno, Ze zivotnost
hotového dila je z velké ¢asti zavisla na kvalité materidlu a do-
drzeni optimélnich postupt pfi vyrobé krytiny. V pfilohdch
metodiky Ize nalézt ndzorna vyobrazeni a schémata ilustrujici
spravné technologie pokladky a nasledné péce.

Pfimy vliv na ochranu hmotnych i nehmotnych hodnot
pamatek ma zpUsob jejich prezentace a vyuZivani. Vnimani
pamatky se odviji i od toho, ¢im spolecnosti konkrétné pfispi-
Va4 a jaky obraz si o ni na zékladé osobnich zkusenosti i infor-
maci z nejriiznéjsich médii jedinec vytvofi. Soucasti komplex-
ni péce o pamatky zahradniho uméni by proto mélo byt i jeji
srozumitelné a pfritazlivé predstaveni vefejnosti. Vzhledem
k Sifi této problematiky byly vytvoreny jiz tfi metodické ma-
teridly zamérené na toto téma. Spole¢nym cilem metodik je
predstavit moznosti prezentace a vyuzivani pamatek zahrad-



Nalezeni vhodného prostiedku komunikace s rdznymi vékovymi
skupinami navstévniki je zakladem Uspéchu v péci o pamatky. Kroméfiz,
Kvétna zahrada. Foto: Gabriela Cechova, 2014.

niho uméni tak, aby ve spole¢nosti stoupal zajem a potieba
tyto pamatky chranit a rozvijet.

Metodika Zpusoby prezentace pamatek zahradniho
uméni'® (autofri: Mgr. Petr Hudec, Mgr. Milan Janco, Mgr. Ra-
dek Kadlubiec, Ing. Lenka Kresadlovd, Ph.D., Ing. Jifi Ol3an,
Mgr. Ondfej Zatloukal) pfinasi informace o zpUsobech pre-
zentace, propagace a interpretace pamatek zahradniho umé-
ni v CR i v zahrani¢i a to 3iroké $kale cilovych skupin véetné
navstévnikd se zdravotnim znevyhodnénim. Metodika se vé-
nuje realizaci individualnich prohlidek zahrad a park(, dopro-
vodnych sezénnich aktivit, vyuzivani modernich technologii
v prezentaci i ndlezitostem tvorby expozic muzejniho typu
vénovanych zahradni kultufe.

Metodika Zpusoby edukacniho vyuziti pamatek za-
hradniho uméni'’ (autofi: Mgr. Petr Hudec, Ing. Eva Blesova,
Ing. Lenka Kresadlova, Ph.D., MgA. Vaclava Kresadlova, Mgr.
Lenka Mrazovad) se pak zabyva moznostmi poznavani pama-
tek zahradniho uméni prostfednictvim komunikace s, Zivym”
lektorem. Vénuje se dramaturgii lektorovanych program, po-
pisuje jednotlivé interpretacni metody. Vzhledem k tomu, ze
stéZejni cilovou skupinou téchto aktivit byvaji Skolni kolektivy,
rozviji také téma ndvaznosti edukace v pamatkach zahradni-
ho uméni na vzdélavaci programy skol.

Treti metodika Pomiicky pro realizaci edukacnich ak-
tivit v pamatkach zahradniho uméni'® (autofi: Mgr. Petr
Hudec, Mgr. Irena Pestova, Ing. Hana Pokova, Mgr. Lenka
Trantirkova, PhDr. Hana HavlGjova, MgA. NadéZzda Rezkova
Pribylova) se podrobné vénuje problematice predmétd a po-
stupd, které mohou prispivat k silnéjSimu prozitku ucastnik
programi realizovanych v zahradach a parcich. Emoce a jeji
sila rozhoduje o tom, jaky vztah bude vytvoren, bude-li se na-
vstévnik vracet. K jejich vyvolani ¢asto stadi jednoduchy na-
pad. Metodika by se méla stat pfedevsim inspiraénim zdrojem
pro ty, jez se prezentaci pamatek aktivné zabyvaji nebo s tim
chtéji zacit. Pfedstavuje jak velmi propracované, tak finan¢né
nendro¢né pomucky a jejich redlné zplsoby pourziti v zahra-
dach i mimo né.

V Ceské republice vznika v poslednich letech pfedevsim
s prispénim Ministerstva kultury pomérné zna¢né mnozstvi
metodik vénovanych péci o pamatkovy fond. Kromé stru¢né
predstavenych metodickych materidla cilenych pfimo na pa-
matky zahradniho uméni je velkd pozornost upfena také
na problematiku ochrany a péce o kulturni krajinu pfipadné
na vegetaci v ramci jinych plosné pamatkové chranénych
Uzemi. Sledovat vsechny fesené védecké projekty a hledat
jejich vystupy je pro bézného ¢lovéka i odbornika zna¢né ob-

tizné. Z tohoto divodu Metodické centrum zahradni kultury
v Kroméfizi na svych webovych strankach vytvofilo zalozku
+Pro odborniky’, ve které zdjemce nalezne mimo jiné elek-
tronické verze nejen viech metodickych materialt vydanych
center, ale také oborové metodiky jinych subjektd. V soucas-
né dobé je zde mozné prostudovat 44 metodik vytvofenych
v ramci jedendcti rdznych védeckych projektu. Vétsina z nich
ziskala certifikat Ministerstva kultury, ale jejich odborna uro-
ven neni rovnocenna a jejich pouzitelnost v bézné praxi bude
nutné jesté ovérit. Nicméné je v nich mozné nalézt velmi prak-
tické nastroje pro feseni fady palcivych problému pamatkové
péce dneska. Tato webova stranka je prabézné aktualizova-
na a nové metodiky stale pfibyvaji. Na webové adrese http://
www.nczk.cz/metodiky.html je uvefejnéno viech deset zatim
vydanych metodik MCZK, na webové adrese http://www.
nczk.cz/metodiky-jinych-projektu.html potom i dalsi meto-
dické materidly se zékladnim popisem projektd, v rdmci kte-
rych vznikly. ]

! Zatim nepublikovanymi metodickymi materialy jsou prace UHER, Jifi -
KUTKOVA, Tatiana, Vybér a pouziti rostlinného sortimentu pro dila zahrad-
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978-80-7509-491-9
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Spisské oltare 19. storocia

HERUCOVA, Marta. Spisské oltare 19. storocia. Lubisa : Pictonica,
2015, 332 s. ISBN 978-80-972208-0-8.

Ustav dejin umenia Slovenskej
akadémie vied a vydavatelstvo Pic-
tonica vydali v roku 2015 z pera Mar-
ty Herucovej obsiahlu monografiu
spisskych oltarov 19. storocia.

Skuto¢nost starocnej pritom-

nosti Styroch jazykov, ale aj Styroch
konfesii na Spisi sa markantne zrkad-
li v tvorbe oltarov, napr. v odlisnos-
tiach predstavenia ikonostasu pred
oltér u gréckokatolikov, ¢i svatostan-
kov na uschovanie Téry v zidovskom
nabozenstve. Zadujem o tento druh
pamiatok zo strany odbornej verej-
nosti je dlhodobo nizky, situdcia sa
meni len v ostatnom case. Sakralna
tvorba 19. storocia Ciastocne stoji
v tieni umeleckych pamiatok star-
Sich obdobi, predovietkym vyni-
kajucich ukazok gotickych oltarov
14. — zaciatku 16. storodia, urcitym
predsudkom méze byt povedomie,
ze kvalita umenia 19. storocia je dost
rozkolisana.

Uvod do problematiky tvori ka-
pitola, v ktorej autorka osvetluje
tému na priklade typov a vyvoja
starSich spisskych oltarov pocinajuc
zaciatkom 15. storocia. Sleduje nie-
len premeny architektury oltarov,
ale aj zmeny v ikonografii malieb
a plastik a ich umeleckého stvarne-
nia. Tie su dolozené fotodokumen-
taciou napr. zo Spisskej Kapituly
alebo Levoce so zaujimavymi ukaz-
kami starsich stredovekych dielcov,
ktoré boli ¢asto pouzité v novych
kompozicidch. Zvlastna pozornost
je venovana viedenskym vplyvom
v obdobi baroka a rokoka, novym
podnetom v obdobi klasicizmu, ako
aj posobeniu autorov a eurépskych
vzorov napr. pri vystavbe Kaplnky
sv. Karola Boromejského v biskup-
skom paldci v Spisskej Kapitule ale-
bo pri barokovych Gpravach kosto-
lov v Poprade, Vrbove, Bystranoch,
Bijacovciach, Spisskej Novej Vsi (po-
slednd tretina 18. storocia). Téma pre-
chdadza cez rozbory tradicii a inovacii
oltdrov v prvej polovici 19. storocia
pod vplyvom nazarenizmu. Autorka sa
podrobnejsie venuje tvorbe a ¢innosti
vyznacného spisského rodaka Jozefa
Czauczika (1780 - 1857).

Charakter spisskych oltarov z obdo-
bia od polovice 19. storocia ovplyvrio-
val silnejuci romantizmus, ktory hladal
nové porozumenie pre historické a es-
tetické hodnoty minulosti. V zloZitom
procese badat osobnejsie pristupy
a Sirsie spektrum vplyvov. V stylovych
otazkach sa prejavovali snahy o vlast-
nu konfesionalnu identitu, alebo na-

opak o urcitd asimildciu. Jednotlivé
cirkvi hladali svoje korene v minulosti.
Katolicka tvorba oltarnych architektur
a ikonografia nadvazovala na umenie
a duchovno stredoveku - teda roman-
sky sloh a gotiku, z mladSich obdobi
na barok. Evanjelici vyzdvihovali ,lut-
herovskd” renesanciu a krestansky
starovek. Gréckokatolici nadvazo-
vali na byzantské odkazy s formami
baroka; zidia cez in3piraciu v maur-
skych slohoch s biblickym a oriental-
nym povodom poukazovali na svoju
vzdialenu pravlast. Otvorena Eurépa
19. storocia davala vytvarnikom moz-
nost Studovat na renomovanych vy-
sokych skolach a spoznavat kulturne
dedi¢stvo v domovskej krajine alebo
prostrednictvom muzei. Tak mézeme
sledovat aj inSpiracie a pévod vzorov
vytvarného prejavu nasich domacich
majstrov, obohacujucich cirkevné
namety krajinomalbou z domaceho
prostredia. Autorka sleduje zmeny
koncepcie stavby a pouzivania in-
teriérovej architektury chramov az
do rokov 1962 - 1965, ked zasadal
Druhy vatikansky koncil. Podla jeho
zaverov sa zmenil ndbozensky ritudl,
knaz uz neslavi eucharistiu chrbtom
k veriacim, ale tvérou k nim. Dosled-
kom je vyc¢lenenie menzy z oltarnej
architektury.

Monografiu  Marty Herucovej
treba povazovat za jednoznacne pri-
nosnu v nasej odbornej literature.
Predmetom pozornostije Uzko Speci-
fikovana téma na priklade pomerne
malého, ale kultirne, narodnostne
i konfesionalne velmi mnohotvarne-
ho teritéria. Publikdciu mozno pova-
zovat za urcity druh supisovej prace,
poskytujucej v ivodnych kapitolach
novy pohlad na problematiku. Die-
lo obsahuje podrobny pozndmkovy
aparat, Cerpajuci z archivneho bada-
nia, literarnych pramenoyv, vlastnych
vyskumov a porovnani. Pripojeny je
menny a miestny register. Zial, tiez
v tejto knihe sa opakuje bolest nasej
kultdry: nedostatok penazi. Fotogra-
fie rozmerov 4 - 4,5 x 5,8 cm alebo
3,5 x 6 cm, ktorych je v texte umiest-
nenych vyse 200, nie su dostatoc-

ne Citatelné. To vsak nijako neznizuje
zasadny prinos prace M. Herucovej.
Popri svojom vyzname utvéra nasledo-
vaniahodny vzor pre vyskum novsieho
sakralneho umenia v dalSich regiénoch
Slovenska.

Eva Krizanovad



Zlatnictvo stredoslovenskych
banskych miest v ranom novoveku

BALAZOVA, Barbara. Zlatnictvo stredoslovenskych banskych miest
v ranom novoveku. Majstrovsky objekt - Zivotnd investicia - elitnd
reprezentdcia. Bratislava : Societas historiae artium, 2016, 365 s.,

130 obr. ISBN 978-80-970304-5-2.

Kniha, na ktoru by som chce-
la odbornu verejnost upozornit,
a ktord bola pre mna dévodom
k napisaniu tejto recenzie, nie je
ani zdaleka ,klasickou” knihou
o zlatnickom umeleckom re-
mesle, ako sa to na prvy pohlad
javi podla jej nazvu. Napokon,
nevsednd je uz na prvy pohlad
svojim minimalistickym bielo-
-zlatym dizajnom obdlky a vobec
grafickou upravou ako takou.
V tomto smere treba ocenit pra-
cu grafického studia Waldemar
ljitch s. r. 0., konkrétne vytvarni-
ka Mgr. art. Mareka Kvetana.

Rovnako ako forma, aj obsah
knihy md zaujimavy koncept.
Barbara Balazova citatelovi ne-
predkladd - ako by mohol oca-
kavat — klasicky slohovo-kriticky
spracovany repertodr ranono-
vovekych zlatnickych prac z kul-
turne a umelecky osobitého re-
gionu tvoreného stredoslovenskymi
banskymi mestami. Naopak, Styri nos-
né kapitoly maju skor formu vieobec-
nejsich Uvah o podobe a suvislostiach
renesan¢ného a barokového vytvar-
ného umenia v danom umeleckom
teritériu. Sledovany ¢asovy horizont
je vymedzeny na jednej strane mo-
mentom prevzatia politickej aj eko-
nomickej spravy v siedmich banskych
mestach Habsburgovcami (1548), na
druhej strane ho prirodzene uzatvéra
éra jozefinskych reforiem v 80. rokoch
18. storocia, ktord v podstate urychlila
a definitivne zavisila epochu baroko-
vého umenia aj na naSom uzemi.

Je nutné spomenut, Ze autorka
vacsinou vychéadzala zo svojich star-
Sich publikovanych studii a v jednom
pripade aj verejnej prednasky, ktoré
podstatne prepracovala a tiez meto-
dologicky ,prekopala“. Casovym od-
stupom ziskany generalizujici nad-
hlad povazujem za jeden z dévodov,

pre¢o na mna vsetky texty v knihe
posobili sviezo: su to na jednej stra-
ne do detailov prenikajlce, zéroven
viak aj maximdlne abstrahujuco zo-
vSeobecnujuce ,pribehy” vzdy jedné-
ho zlatnickeho artefaktu (resp. uzko
vymedzenej skupinky takychto prac)
v relevantnom dobovom lokalnom,
kultirnom a umeleckom kontexte.
Pozrime sa teraz na jednotlivé ka-
pitoly, ktorych nazvy su vzhladom na
nase domace kunsthistorické ,zvyk-
losti pomerne netradi¢ne naformulo-
vané do podoby otdzok. Nemozno im
viak upriet, Ze vzbudzuju o to vacsiu
zvedavost. Prvd z nich nesie nazov:
Aku podobu mala ,zaalpskd renesan-
cia” v stredoslovenskych banskych
mestdch? Cela studia sa obrazne ,to¢i”
okolo tzv. planétovej kanvice. Tato ne-
pochybne nadstandardnd zlatnicka
praca je pychou banskobystrického
Stredoslovenského muzea (niekdaj-
Sieho Mestského muzea) v Banskej

Bystrici od roku 1909. Vdaka Kornelovi
Divaldovi a nasledne Eve Toranovej sa
dostala aj do odbornej umeleckohis-
torickej spisby, no hoci bola opakova-
ne publikovand, definitivne vyrieSenie
otazky jej autorstva, proveniencie,
datovania ¢i jej kultirneho kontextu
v prostredi banského umeleckého re-
gidnu este stale nie je mozné uzavriet.
Barbara Baldzovad sa pokusa zod-
povedat tieto otdzky na zaklade
skuto¢ne hibkovej stylovej a iko-
nografickej analyzy casti tejto
kanvice, najma jej reliéfne stvar-
nenych plakiet s personifikaciami
siedmich planét slne¢nej sustavy
tak, ako boli zndme v 16. storodi.
Zdoraznuje pritom, Zze datovanie
jednotlivych vmontovanych casti
robi z kanvice dielo zlatnicko-so-
chérske, teda kanvica je vysledok
v danej dobe nie tak neobvyklej
spoluprace sochdra a zlatnika.
Hoci si uvedomuje, Ze jej zavery
nemozno nateraz hodnoverne
pramenne potvrdit, predsa sa jej
podarilo najst naozaj presvedci-
vé analdgie k vysloveniu nazoru,
ze kanvica je produktom norim-
berského zlatnictva a ze mohla
vzniknut dokonca v prostredi
jamnitzerovskej rodiny - najprav-
depodobnejsie v dielni Abraha-
ma Jamnitzera (1555 - cca 1600).
Na zaklade dolozenych analogii
posunula aj datovanie kanvice hilbsie
do 70. - 80. rokov 16. storocia a opra-
vila tak dosial tradovany nazor, Ze kan-
vica vznikla okolo roku 1600 v Banskej
Bystrici.

Touto podrobnou analyzou vsak
predmetna kapitola nekonci, ale po-
kracuje eSte o maly, no délezity krocik
dalej. Osobitne si totiz cenim zaverec-
né zovseobecriujuce otazky, ktoré sice
autorka nevie nateraz zodpovedat,
avsak dolezité je podla mna uz ich vy-
slovenie. Z nich zasadna (nas. 63) znie:
ako s takymto artefaktom, ¢o svojou
kvalitou evidentne nezapadd medzi
standardné vzorky v rdmci hmotnych
dokladov vizuélnej kultdry daného
regiénu, vlastne metodologicky dalej
narabat, ako ho interpretovat a sku-
to¢ne objektivne vyhodnotit tak, aby
to prispelo k celkovému obrazu kultu-
ry konkrétneho obdobia?

2. kapitola ma nazov: Je mozné
nahradit dejiny renesanc¢ného umenia



dejinami renesancnej kultiry? Ambi-
ciou Barbary Balazovej je tu podla jej
vlastnych slov vyskum variantnych kul-
tarnych stép ilustrativneho jedinca ci
skupiny jedincov a na zaklade nich sa
pokausit interpretovat v urcitej socidlnej
vrstve spolocnosti podobu a vyznam su-
dobej kultury pre konkrétneho cloveka
(s.72-73).

Kapitola je vystavana na dvoch
povabnych, vdaka publikaciam i vy-
stavam verejnosti dobre znamych
barokovych kanviciach objednanych
banskostiavnickou rodinou Reutter
v miestnej zlatnickej dielni Bartolome-
ja Weigla a naslednom sledovani osu-
dov tychto kanvic naprie¢ niekolkymi
nasledujucimi generaciami ich po-
tomkov. Obe kanvice sa napokon ocitli
v majetku evanjelickej cirkvi a. v. — jed-
na v Banskej Stiavnici, druha v Levoti.
Faktom je, Ze s tak preciznym rozple-
tanim spletitych osudov rozmanitych
obrazovych pramenov a nasledne aj
biografii ich objednavatelov a maji-
telov, ako v tejto kapitole predviedla
Barbara Balazova, sa v pracach sloven-
skych historikov umenia nestretdme
¢asto. Autorka totiz mala velké stastie,
ze k téme, do ktorej sa pustila, mohla
postupne svojim cielavedomym béada-
nim dolozit dalSie a dalSie relevantné
hmotné relikty dobovej vizudlnej kul-
tury spaté s rodinou Reutter, tzv. Stam-
buchy (resp. alba amicorum), medaily,
okrem v Uvode spominanych Weiglo-
vych kanvic aj dalSie zlatnicke prace.

3. kapitola ma titul Co je také vie-
denské na viedenskom umeni? Zaujem
Barbary BaldZovej posuva k samému
zaveru zadefinovaného ¢asového ho-
rizontu recenzovanej knihy, predo-
vsetkym do druhej polovice 18. sto-
rocia. Autorku tu asi najviac zaujimaju
rozne dobové (individualne i lokalno-
spoloc¢enské) interpretacie toho, co
bolo v sudobom umeleckom a kul-
turnom regiéne stredoslovenskych
banskych miest oznacované nalepkou
spodla viedenského umeleckého vku-
su’, resp. aku to vyvolavalo odozvu
a zaujem, ¢i to skutoc¢ne bolo povazo-
vané za akusi nepisanu znacku ume-
leckej kvality. Dal3ou otazkou potom
je forma a stupen zavislosti barokové-
ho umenia daného regiénu na ume-
leckom prostredi Viedne 18. storocia.

Samozrejme, Specifickost ekono-
mickej a politickej spravy stredoslo-

venskych banskych
miest je vtomto sme-
re aj nespochybnitel-
nym determinantom
ich priamej podria-
denosti a Uzkej na-
viazanosti na vieden-
ské dradné centraly.
Sledované prostre-
die bolo napokon
v ramci vtedajsieho
Uhorského  kralov-
stva velmi Specifické
aj silnym zastupe-
nim ,nemeckého
elementu” v zloZeni
obyvatelstva, pre-
ferovanom  jazyku
komunikacie a tiez
z hladiska uplatnova-
nia saského pravne-
ho systému.

Autorka - aby
na svoje vyssie uve-
dené otazky ziskala
¢o mozno najobjek-
tivnejsie odpovede
- pracuje celkovo so
siedmimi ¢asovo di-
ferentnymi projektmi
a realizaciami (pre-
toze nie vsetko aj bolo zrealizované),
a to v Sirokom rozpati od roku 1713
az do roku 1811. Su to skutoc¢ne velmi
rézne ,umelecké ulohy”: od projektov
a realizacii nastennych fresiek, oltarov
vratane malovanych platien, objedna-
vok zlatnickych liturgickych prac, az
po realizadciu morového stipu. Su to
navyse aj diela niekedy importované,
inokedy vytvorené umelcami zvonku
(nielen z Viedne), alebo v jednom pri-
pade aj zadané tvorcom z,doméaceho”
stredoslovenského regiénu, ktori mali
za konkrétnou inspiraciou vycestovat
do Viedne. Vzorka teda bola naozaj
rozmanitd a aj vysledok, ku ktorému
dospela, nie je vébec generalizujuci,
ale potvrdzujuci skor tézu o urcitej
diskontinuite tychto proviedenskych
Stylovych motivacii. A ¢o je najdole-
zitejSie, privlastok ,viedensky” zdale-
ka neznamenal vzdy len aktudlnost,
kreativitu a originalitu, a uz vonkon-
com nie kvalitu, aku by sme od takych-
to diel asi aj ocakavali.

Na margo 4. kapitoly Nakolko ,ba-
nickym” je barokové zlatnictvo stredo-
slovenskych banskych miest? mozno

Foto: P. Fratri¢, 2002.

Liturgicka kanvica z ev. a. v. kostola v Banskej Stiavnici.

povedat len tolko, Ze podobne pre-
cizne pracuje s diferentnymi zdrojmi
obrazovych aj pisomnych prameriov,
aby zodpovedala Uvodnu otézku. V jej
epicentre stoja opat zlatnicke prace
reprezentujice banicku ikonografiu
(liturgické artefakty, najma omsové
kalichy) a banicke prostredie (obzvlast
zberatelské reprezentacné objekty,
tzv. handstajny v zlatnickej montova-
nej Uprave).

Moja recenzia je prioritne moti-
vovana snahou inspirovat a navnadit
Citatela na Studium tejto zaujimavej
knihy. Knihy, ktora je, domnievam sa,
vysoko inspirativna aj svojou analytic-
kou a interpretac¢nou rovinou réznych
druhov pramenov, a napokon je pod-
netnd aj tym, ako formuluje otazky
vyvodené z analytickej mikrosondy
do generalizujucej roviny, a tiez tym,
ako reflektuje sucasné a hlada nové
metodologické moznosti uchopenia
artefaktov (viac-menej vsetko ume-
leckoremeselnych diel), ktoré su pred-
metmi jednotlivych kapitol.

Ingrid Haldszovd



V roku 2017 uplynulo patsto rokov
od vystupenia augustinianskeho

mnicha Martina Luthera vo Witten-
bergu, kde predostrel svoj pohlad na
potrebu obnovy krestanskej cirkvi.
Postupne vsak svojim ucenim ,otvoril
dvere” aj zmenam v kultdrnom, poli-
tickom a spolo¢enskom Zivote v SirSsom
kontexte. Udalost, ktora postupne ini-
ciovala vznik reformovanych cirkvi na

Ucastnici konferencie na Bradle. Foto: archiv autorky.

Pamitna evanjelicka fara, rodny dom M. R. Stefanika v Kosariskach.

Foto: P. Fratri¢, 2004.

eurdpskom kontinente, si roznymi for-
mami pocas celého roka pripominali
predovsetkym evanjelické cirkvi augs-
burského vyznania jednotlivych krajin,
v ktorych sa luteranizmus udomacnil,
ako aj individudlne evanjelické cirkev-
né zbory miest a obci. Okrem cirkev-
nych oslav otvorilo vyrocie priestor pre
podrobenie reformacie a jej dosledkov

vedeckej diskusii na poli historicko-
-spolocenskych vied.

V mdji sa konala na péde Trnavskej
univerzity konferencia s ndzvom Refor-
mdcia a jej désledky na Slovensku, ktoru
okrem hostujucej institucie pripravili
Historicky ustav Slovenskej akadémie
vied (HU SAV) a Slovenska historicka
spoloc¢nost. V novembri sa v Bratislave
konala konferencia s titulom Tu stojim,
inak nemézZem, na
ktorej organizacii
sa podielali Statny
archiv v Bratislave
a viaceré vedecké
institucie, vratane sa-
motnej Evanjelickej
cirkvi augsburského
vyznania na Sloven-
sku (ECAV). Medzi
organizacie,  ktoré
takisto prispeli k roz-
Sireniu odbornej dis-
kusie v danej prob-
lematike, sa zaradil
aj Pamiatkovy urad
Slovenskej republiky
(PU SR) a Krajsky pa-
miatkovy urad Tren-
¢in (KPU). Spolo¢ne
s Mestom Brezova
pod Bradlom a ta-
mojsim  Cirkevnym
zborom ECAV v Bre-
zovej pod Bradlom
v dhoch 4. - 5. ok-
tobra 2017 pripravili
odborny seminar
Vplyv reformdcie na
pamiatkovy fond Slo-
venska. Seminar sa
konal v priestoroch
kinosély Spolkového
domu s historickym
nadzvom - Narodny dom Stefanikov,
ktory bol postaveny v roku 1925 a vda-
ka svojim pamiatkovym hodnotam sa
v roku 2013 dostal do zoznam nérod-
nych kultdrnych pamiatok. Seminar sa
tak konal v brezovsko-myjavskom re-
giéne, v ktorého konfesijnom zastupeni
ma prevahu evanjelicka cirkev augsbur-
ského vyznania. Z toho vyplyva aj ta-

mojsie vysoké percentudlne zastipenie
¢i uz sakralnych pamiatok alebo pamia-
tok histérie spojenych s evanjelikmi.

Po otvoreni semindra riaditelkou
KPU Tren¢in Evou Gazdikovou sa pri-
tomnym prihovorili generdlna riaditel-
ka PU SR Katarina Kosova a generalny
riaditel sekcie kulturneho dedic¢stva
Ministerstva kultury SR Radoslav Ragac.
Vetci spolocne akcentovali vyznam
hmotného kulturneho dedi¢stva spo-
jeného s fungovanim reformovanych
cirkvi na Slovensku, zameraného najma
na rozvoj Skolstva a vzdeldvania ako
takého. Odkaz reformdcie tak mozno
najst pretaveny do hmotnych pamiatok,
akymi boli nielen novoznikajuce kosto-
ly a modlitebne, ale aj farské budovy
a 3koly, lyced a nespocetné mnozstvo
pamiatok histérie, ktoré siviseli s vy-
znamnymi osobnostami pdsobiacimi
v oblasti teologickej, vedeckej ¢i peda-
gogickej. Nacrtnutd problematika sa
po privitani posluchacov aj hostujicou
primatorkou Evou Usiakovou postupne
otvarala v jednotlivych prispevkoch.

Uvodny historicko - kulttrno - spo-
lo¢ensky zamerany blok prednasok
otvoril generélny biskup ECAV na Slo-
vensku Milo$ Klatik, ktory preciznym
edukativnym spdsobom  predstavil
odkaz Lutherovej reformécie v hmot-
nom, ale aj nehmotnom kultirnom
dedi¢stve Slovenska. Podrobnejsie sa
zameral na vyznamné osobnosti, ktoré
vysli z evanjelického prostredia. O Sir-
som historickom kontexte reformacie
oboznamil publikum Viliam Ci¢aj z HU
SAV. Spestrenim bloku bol prispevok
domaceho historika Petra Pavla Uhlika,
ktory vsetkych uviedol do ,tajomstiev”
razovitého zivota brezovsko-myjav-
skych evanjelikov a vyznamnych osob-
nosti zich radov.

Nasledujuce odborné prednasky
odprezentovali prevazne zastupco-
via jednotlivych krajskych pamiatko-
vych uUradov z celého Slovenska, ale
aj z inych institacii (Ustav architektary
a stavebnictva SAV, Archeologicky Us-
tav SAV a Slovenskd narodna galéria).
Niektoré prispevky sa zamerali na ma-
povanie osudov vyznamnych osob-
nosti z evanjelického prostredia a ich
Jpretavenie” do pamadtnych budov,
pomnikov ¢i pamatnikov alebo ne-
priamo do stavebnych uprav kostolov
(L. Fillova, L. Pastierova).

Specifikd protestantskej sakralnej
architektury ¢i uz v podobe drevenych
tzv. artikularnych kostolov, murovanych
toleran¢nych kostolov alebo stavieb



adaptovanych na protestantské mod-
litebne boli druhou vyrazne rezonuju-
cou témou seminara. Prednésatelia sa
s problematikou vysporiadali z pohla-
du typoldgie (M. Dudas, 1. Bujnova — D.
Maximova), ale aj prezentaciou cer-
stvych pamiatkovych vyskumov (L. Su-
chy - D. Sabol, D. Haberland, K. Durian
- L. Krthy), pripadne ,monografickym”
spracovanim pamiatok reformovanej
cirkvi urcitej lokality (I. Toth, M. Vdovi-
¢ikova, E. Smelkovd, K. Haberlandova).
Svoje miesto si tu nasli aj sondy do ob-
lasti vytvarnych a hnutelnych pamiatok
spojenych s evanjelikmi (K. Damjano-
vova, B. Matakova). Nepochybne viet-
kych zaujal prispevok venovany komu-
nite anabaptistov habanov - Hutteritov
a pamiatkam spojenym s ich pdsobe-
nim vo Velkych Levéroch (G. Habanova).

Ciel'om podujatia Dni technickych
pamiatok 2017, organizovaného
Pamiatkovym Uradom SR a technicky-
mi muzeami v septembri 2017, bolo
zviditelnenie a spropagovanie tech-
nickych pamiatok pre Siroku verejnost.
Osem dni mohli navstevnici spoznavat
historiu techniky a industridlnej archi-
tektury. Predstavili sme im caro starych
Cias cez Uzasné vydobytky fudskej zru¢-
nosti a vynaliezavosti.

Dni technickych pamiatok sa ko-
nali pocas Dni eurépskeho kultirneho
dedic¢stva a ich sucastou bola aj ve-
decka konferencia. Podujatie umozni-
lo verejnosti blizSie sa zoznamit s mi-
nulostou vyznamnych technickych
pamiatok v Bratislave. Pocas tychto
dni boli pre siroku verejnost aj orga-
nizované 3$kolské skupiny spristup-
nené priestory réznych zaujimavych

Odkaz reformécie bolo mozné dokonca
sledovat aj vdaka cerstvému archeolo-
gickému nalezu zvyskov cintorina v Tr-
nave (Z. Rabikova — Z. Polakova).
Sucastou dvojdriového seminara
boli aj exkurzie, a to prehliadka Pamat-
nej izby architekta DuSana Jurkovica,
ktora je sucastou Spolkového domu M.
R. Stefanika v Brezovej pod Bradlom,
prehliadka rimskokatolickeho Kosto-
la NajsvatejSej Trojice v Brezovej pod
Bradlom, Rodného domu M. R. Ste-
fanika v Kosariskach, ktory je jednou
z expozicii SNM-Muzea Slovenskych
narodnych rad na Myjave. Zaverecnou
bodkou bol spolo¢ny vystup na Bradlo
k Mohyle generala M. R. Stefanika.
Odkaz reformécie sa na Slovensku
jednoznacne prejavil nielen v historic-
ko-politickych udalostiach, spolocen-

technickych pamiatok v Bratislave.
Komentované prehliadky a prednasky
oboznamili ucastnikov s detailmi vy-
stavby, prevadzky a dalSieho vyuzitia
tychto objektov. V ramci programu
boli spristupnené priestory Muzea
dopravy,  Muzejno-dokumentacné-
ho centra ZSR, Vodarenského muzea,
Mduzea petrzalského opevnenia, Slo-
venského plynarenského muzea, Do-
pravného podniku Bratislava a Slo-
venského rozhlasu.

Dlhodoby trend burania a devas-
tacie technickych pamiatok je z velkej
Casti zapri¢ineny nepochopenim ich
hodnét, preto je nutné o nich hovo-
rit. Technické pamiatky v case svojho
vzniku vyrazne zasiahli do vyvoja mes-
ta a do zivota obyvatelov Bratislavy.
Vdaka rozvoju dopravy a priemyslu sa
z Bratislavy mohlo stat plnohodnotné

skom Zivote, vzdeldvani a nehmotnom
kultdrnom dedi¢stve zastipenom mi-
moriadne bohatym literdrnym a hu-
dobnym umenim, ale zasiahol aj do
hmotného pamiatkového fondu, ako
to nesporne dokazal seminar v Brezovej
pod Bradlom. Reformacia priniesla nové
poziadavky na obsah vietkych druhov
vytvarnych diel a architektonické rie-
Senia sakralnych priestorov, dokonca
ju mozno sprostredkovane hladat aj
medzi sepulkralnymi pamiatkami. Pa-
miatkarsky semindr dokazal, ze staveb-
no-historické a umenovedné badanie
v oblasti protestantskych pamiatok na
Slovensku ma nespochybnitelny poten-
cidl medzi ostatnym vedeckymi historic-
kymi disciplinami.

Mdria Vdovi¢ikovd

centrum regionu a neskér aj hlavné
mesto 3tatu. Sirenie odborného a laic-
kého povedomia o technickych pa-
miatkach je jednym z najucinnejsich
spdsobov ochrany tychto vyznamnych
objektov, preto bol potesujuci vyso-
ky zaujem verejnosti o prehliadky aj
o konferenciu.

Na konferencii predstavili kolego-
via z muzei, pedagogickej praxe aj za-
ujmovych zdruzeni zaujimavé detaily
Zo svojej ¢innosti. Vacsina prispevkov
sa venovala industridlnym pamiatkam
a vyznamnym technickym stavbam
vytypovanym na buduce vyhlasenie za
narodné kultirne pamiatky. Program
pozostdval zo Strndstich odbornych
prednasok a exkurzie. Prispevky boli na
vynikajucej odbornej Urovni, zaroven
boli aj obsahovo atraktivne a mnohych
navstevnikov indpirovali k prehliadke
spristupnenych objektov. Pre zaujem-
cov o hlbsie spoznanie dejin techniky
budu prispevky prezentované na kon-
ferencii publikované aj formou elektro-
nického zbornika.

Tereza Bartosikovd



V drioch 26. a 27. oktébra 2017 sa
na Cervenom Klastore v objekte
byvalého kartuzidnskeho a kamaldul-
ského klastora uskutocnilo pravidelné
spolo¢né metodické podujatie hlav-
nych pamiatkovych institacii Ceskej
a Slovenskej republiky: Narodniho pa-
matkového Ustavu a jeho uzemnych
odbornych pracovisk a Pamiatkového
uradu SR vratane vsetkych krajskych
pamiatkovych uradov. Podujatie slav-
nostne otvorila svojim prihovorom ge-
nerélna riaditelka Pamiatkového uradu
SR Katarina Kosova. Slova na uvitanie
predniesli aj namestnik generdlnej
riaditelky PU SR Slavomir Katkin a na-
mestnicka generdlnej riaditelky Na-
rodniho pamatkového ustavu Alexan-
dra Kfizova. Odborno-metodicky den
zaznamenal uz tradi¢ne velky zaujem
a vysoku ucast: prislo 67 pamiatkarov

Konferencia Ochrana a starostlivost
o montdnne pamiatky v eurdp-
skom kontexte organizovana v dnoch
18. — 19. méaja 2017 v Banskej Stiav-
nici bola zamerana na problematiku
ochrany a starostlivosti o tento Spe-
cificky druh pamiatok, a to v rozsahu
skusenosti a praxe roznych subjektov
v strednej Eurépe. Cielom konferencie
bolo zlepSenie ochrany, vyuzitia a pre-
zentacie montannych pamiatok, skva-
litnenie 3pecializovanych odbornych
¢innosti a sprostredkovanie aktual-
nych poznatkov v jednotlivych oblas-
tiach ich ochrany, obnovy a su¢asného
vyuzitia.

Na konferencii odznelo spolu 18
prispevkov v Styroch tematickych
okruhoch: 1. vyhladavanie, prieskum,
mapovanie a zobrazovanie montdan-
nych pamiatok, rozsirovanie poznat-
kov a ziskavanie novych informécii;
2. evidencia montdnnych pamiatok

zNPU a PU SR.V konferenénej sale klas-

tora odznelo pocas dvoch dni 30 od-

bornych prispevkov, ktoré boli rozde-

lené do deviatich tematickych blokov:

1. Stavebno-historické prieskumy: Me-
todika, tedria a prax

2. Pamiatkové vyskumy so Specifickym
zameranim

3. Stavebné-historické prazkumy/Ar-
chitektonicko-historické  vyskumy:
Konkrétne lokality

4. Pamiatkové  vyskumy:
a fortifikacie

5. Archeolégia: Trendy, prehlady, sta-
tistiky, dejiny

6. Archeolégia: Ochrana archeologic-

kého dedicstva

. Archeoldgia: Metodické postupy

. Vyskum krajiny

9. Archeolégia: Prezentacia, pozndva-
nie, vzdelavanie.

Hrady

0 N

a ich kategorizacia; 3. typoldgia a vy-
voj montannych pamiatok, technolo-
gicko-konstrukéné riesenia a vztah ku
krajine, funkcia a vyznam; 4. ochrana
a obnova montédnnych pamiatok, ich
sUcasné vyuzitie, prezentacia, udrza-
tefnost a sprava. V oblasti vyskumu
boli prinosom prispevky zaoberajuce
sa najnovsimi poznatkami z prebie-
hajuacich vyskumov a dokumenticie
banskej krajiny a povrchovych preja-
vov banictva v Cechach i na Slovensku
pomocou dat leteckého laserového
skenovania, ich identifikacia a inter-
pretécia. Tato metdda vyskumu je pod-
statnym predpokladom na komplexné
poznanie a ur¢ovanie hodnét historic-
kej banskej krajiny, ako i navrh jej och-
rany, obnovy a prezentécie. V oblasti
vyskumu boli rovnako zaujimavymi
a obohacujucimi prispevky zaobera-
juce sa Studiom hodnot kulturneho
dedi¢stva vo vazbe na ikonografické

Hutny odborny program podujatia
doznel komentovanou prehliadkou M-
zea Cerveny Klastor v piatok popoludni.

Cielom Odborno-metodického
dna je predovsetkym vymena vzijom-
nych skusenosti z praxe pamiatkovej
ochrany medzi kolegami z branze
v Cechach, Sliezsku, na Morave a na
Slovensku. Prostrednictvom predna-
Sok a diskusii sa tak naskytla moznost
porovnania metodickych a praktic-
kych postupov v jednotlivych regié-
noch, bolo mozné poukazat na oso-
bitosti tychto regidnov, prilezitost
dostala aj konfrontacia zauzivanych
postupov s novatorskymi trendmi
a technolégiami, bol tu priestor na
odovzdanie si vzdjomnych rad a od-
porucani, ¢o posluzilo rozsireniu ob-
zorov kolegov a taktiez aj nadviazaniu
pracovnych kontaktov. V konec¢nom
dosledku tak Odborno-metodicky
den vyraznou mierou prispel k zvy-
Seniu kvality a efektivity pamiatkovej
ochrany v nasich krajinach, ktoru po-
vaZujeme za svoje poslanie.

Martin Svec

zdroje (vytvarné umenie, architektura
a pod.). Problematika uzemnej ochra-
ny historickej banskej krajiny formou
krajinnych pamiatkovych zé6n bola
prezentovand na priklade cezhrani¢nej
sasko-Ceskej nominacie Hornické kul-
turni krajiny Erzgebirge/Krusnohofi pre
zapis lokality na Zoznam svetového
dediéstva. Sucasnym stavom, zabez-
pecenim ochrany, problematikou ob-
novy a nového vyuzitia montannych
pamiatok sa z viacerych profesijnych
oblasti zaoberalo viacero prispevkov,
deklarujucich naroc¢nost tejto proble-
matiky z pohladu 3pecifickych limitov
obnovy a podmienok zachovania ich
origindlnych pamiatkovych hodnét.
V réamci prispevkov boli predstave-
né viaceré priklady obnovy banskych
technickych pamiatok a ich nového
vyuzitia v strednej Eurépe.

Ziskané skusenosti a réznorodost
odbornych poznatkov prezentovanych
v prispevkoch poskytli uGcastnikom
konferencie nahlad na problematiku
montannych pamiatok nielen z hladis-
ka vedy a vyskumu, Specifickych pot-
rieb zabezpecenia ich ochrany, obnovy,
prezentdcie a vhodnosti ich sti¢asného
vyuzitia na prikladoch v Nemecku, Pol-
sku, Ceskej republike a na Slovensku.

Zuzana Klasovd



Architektonicko-historicky vyskum parku v Tomésikove - vykres hodnotnych prvkov. Autorka: N. Foltinovicova.
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